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MATYAS KIRALYUNK

. Kevés magyar kiralyrél mondhatjuk el: a miénk volt.

Matyéas a miénk, igaz modra, hdromszorosan is.

Elészor a miénk emberként. Ha Matyast igazsdgosnak mondja a népi emlékezet, akkor azt
az uralkodot latja benne, aki a népet nem kiralyoktol megszokott médon kezelte. Ha egy
kiralyt az utGkor igazsagosként tart szamon, ha torténetek tucatjai idézik meg alakjat
gyengék és elesettek oltalmazojaként, akkor ez az uralkodé latta az embert. Nem csupén a
népét, amely hadba vonult és orszagot védett, hanem az egyes embert is, akit a sors olykor
bizony mostohén kezelt. Aki éppen a torténetek szerint az igazsdgos Matyéstol varta
sorsanak jobbulésat.

Masodszor a miénk nagy kirdlyunk, mert érék példaja annak, miként lehet egy hatranyt
feloldani, a nehéz helyzetet onmagunkat nem feladva és értékeink tiszteletét megtartva
kezelni. A torténet ismert, amikoris a fiatal kiraly, megvalasztasa utan, politikai
szempontbdl kényes helyzetben nem koronaztatta meg magat, és megis bizonysagot tudott
tenni afel6], hogy Szent Istvan 6rokségét folytatja. Volt mar kordbban arra példa, hogy
magyar kiralyt nem a Szent Koronédval koronaztak meg — példdul Kéaroly Robertet a budai
Matyas (Nagyboldogasszony) templomban — de Matyas nem volt hajlando ilyen lépésre.
Mivel a magyar korona akkor III. Frigyes német-romai csaszér birtokaban volt, Matyasnak
megvalasztdsa utédni elsd ttja a budai Nagyboldogasszony templomba vezetett, ahol a
fépapsag el6tt megtette a hagyomanyos igéreteket az Gsi privilégiumok tiszteletben
tartdsara, amelyek azt jelentették, hogy a magyar allam jogfolytonossdgat mindennél
fontosabbnak tartja. A megszentelt falak kozott megujitotta Szent Istvan dontését, és
ismételten felajanlotta Magyarorszagot a Boldogsagos Sziiz Maridanak. Ezek utdn a kirélyi
palotéba vonult, trénjéra iilt, és elkezdte az orszag ligyeinek intézését.

Harmadsorban a miénk Matyas, mert kultirapartolasa tett minket, magyarokat azon -
ma tgy mondjuk — eurépai értékek részesévé, amelyek révén nalunk is, mint mas népek
esetében, elindult az a folyamat, amelyet egyszeriien és dltalanosan reneszanszként
idéziink meg. Ha valaki Gigy gondolna, hogy a reneszansz kulttira pértoldsa, a Corvindk
sorozata a kirdlyi mecenatiira egyszer( esete, nincs benne semmi rendkiviili, akkor fel
kell hivnunk a figyelmét arra, hogy eurépaisagunk — miként barmely nemzet eurépai volta
— mindenek elétt kulturalis meghatarozottsagti. Az Eurépéban €16 4zsiai akkor lesz
eurépaiva, ha az itteni kultira részesévé valik, ha nem csupan érti és elfogadja ezt a
kultiarat, de képes e kulttrat épiteni, gazdagitani is. Es Matyas kordban és udvaraban az
eurépai kultira oriasi, orok értékei sziilettek, amelyek révén részesei vagyunk a nagy
kozos kultarkincsnek.

Ezért a miénk hdromszorosan Matyas.

Ot idézzitk meg. Ra emlékeziink felidézvén hozza kotéda, korét jellemz6 eseményeket,
torténelmi személyiségeket, kulturalis értékeket.
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Temesvar
éS a reneszansz

Hunyadi Jénos 1443-ban Temesvarrdl vezette at
seregét a Balkanra, ahol bevette Széfidt, elfoglalta
Nisszat, és gy6ztes seregét ismét Temesvarra vezette
vissza téli szallasokra, melyeket leginkabb a viros,
Temesvar kornyékén szemelt ki. K6zben 1443. jui-
nius 5-én Szt.Bonifac napjan hatalmas foldrengés
roppantotta meg az Anjou-varpalott.
unyadi hazaérkezve rogton megkezdte a varpa-

lota L’l{);aépitését. Az 1444. évi varnai utkozet utan,
amelyben I. Ulaszl6 kirdly is életét vesztette, az
1446. évi rakosi orszaggyilés Hunyadi Janost Ma-
Eyarorszég kormanyzoéjava valasztoita a gyermek V.

4sz6 nagykoruvé valasaig. Ekkor tette le az egybe-
gyilt néptomeg el6tt eskijét, amely a magyar nyelv
egyik régi nyelvemlékének szamit: “Isten engem tgy
segélyen, bodcag asszony nekem irgalmat tgy nyerjen,
Istennek mind szenti ‘érettem iigy tamadjanak, Is-
tennek szent teste én végnapomon lidvisségemre 1
meéltoljék, fold testemet gy rdfogadja, onnat harmad-
napra ugy ki ne vesse, magrol magom tgy ne szakad-
jon, itéletnapon Istennek szent szinét uigy lathassam,
orok pokolba ugy ne temettessem, hogy az szerzést,
kit es orszdg szerzésére megirtanak volna, erdsen és
tokéletességgel mind megtartom, semmit ellene nem
teszek, sem tétetek.”

1447-ben, a temesvari kastély Gjjaépitésének be-
fejezését kovetGen Hun{adi madr mint Magyarorsza
korményzéja tartézkodik Temesvaron, ahova csalad-
jat is elhozta Kolozsvarrdl. Itt a temesvari kastélyban
nevelkedett Matyas fia is, a késébb 1458-ban Ma-

varorszag kirdlyava valasztott Mdtyds kirdly, aki
ozvetlentl kirallya valasztasat kovetéen még egy-
szer eljott Temesvarra, meglatogatni édesanyjat,
Horgszegi Szilagyi Erzsébetet. Ezt kovetden mar
nem jart tobbet Temesvarott.

Az 1476. év vége Uj idGszakot nyit meg Matyds
életében. Eveken at hiaba tett kisérletet a csaszarndl,
a lengyel kirdlynal, a német birodalom és Olaszor-
szag Kilénbozo udvarainal, hogy koronéﬂ'énak fé-
nyehez mélto feleséget szerezzen magdanak. Tervei-
nek mindeddig tjat allotta a biiszkeseg, mely a régi
fejedelmi hazakat az egykori oléh kenézek ivadéka-
téll elvalasztotta. Tizenkét évi 6zvegység utan most
Olaszorszag leghatalmasabb uralkodéjanak, Ferdi-
nand napolyi kiraly leanyédban talalta fel a régéta ke-
resett menyasszonyt. Ferdinand kirdlynak, bér tor-
vénytelen agybél szérmazott és hazassdgon kiviil
adott fg ermekeinek életet, az 6sré%i Aragon kirdlyok
vére ont ereiben, s korondjanak fénye, orszagdnak
hatalma a reneszansz viragzasanak tetGfokén telje-
sen elegendé volt arra, hogy szarmazisanak foltjat
eltakarja. A Beatrix hercegnével 1476 december ha-
vaban megkotott hazassag teljesen megfelelt a rena-
issance szellemétdl athatott magyar kirély lelki klﬁe
nyeinek s a Napollyal is rokon olasz udvaro al
fennallo kapcsolatok szoros ésszefiizédése 4j utakat

nyitott Magyarorszdgha ama miveltség befogada-
sara, amelynek Matyas addig is legfébb hivei kozé
tartozott. Matyas eddigi uralkodasa alatt is tartézko-
dés nélkiil engedte at magat a kiralyi hatalommal ja-
6 kilsé fény és pompa %lvczcténck: udvaranak fé-
nye itthon és az orszag hatarain kiviil egyarant el-
kapraztatta azokat, akik benne me, fnrgultak. A
pompaszeretd négolé'i kirdlyleany befolydsa mégis
meglatszott rajta; budavari, visegradi épitkezései ha-
zasséf;a utan veszik kezdetiiket, az udvardba sereg-
lett olasz tuddsok csak most érezhették magukat iga-
zan itthon az idegen orszdgban; s amiben a mai
nemzedék a nagy kirdly legnemesebb aspiratioit,
legbelsébb torekvéseit, egész lelki vilagdt legfénye-
sebben latja megtestesitve, vilaghiri kényvtara, a
Bibliotheca Corviniana igazi felvirdgzasa is az 1j
idészakban bedllott lendiiletre vezethetd vissza. S a
torok felett kivivott fén¥cs g{ﬁzclmek utén, melyek
a nagy Hunyadi mélt6 fianak mutattak 6t a keresz-
ténység szeme el6tt, a csehorszagi haboriban elért
sikerek utan, a melyek két viragzo tartomény birto-
kaval novelték birodalmat, a hazassagat kovetd esz-
tendd hozza meg az alkalmat annak a nagy villalko-
zasanak meginditdsara, amely kiils6 politikdjanak
legfényesebb sikerét rejtette magdban szamira.
Matyés torekvésében, hogy CsehorszéF birtokat
magénak megszerezze, dicsoségre vagyo lelkiiletén
kiviil magasabb politikai sziikségletek érvényesiilé-

sét kell keresniink. A nemzeti kirdlyok kihalta utdn
bedllé zavarok arra kényszeritették az orszagot, hogy
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allamok szovetségében keressen karpétlast a nemze-
ti dinasztidban rejld osszetarté eréért. Nagy Lajos és
utodai politikaja egymas utan hozta Magyarorszagot
a fejedelem kozossége dltal szoros kapcsolatba a
szomszéd allamokkal. Métyas tronra emelésében a
nemzeti kirdlysdg eszméje diadalmaskodott az ide-
gen osszekottetések politikdja felett, de a torok ré-
szérél tamadt veszedelem e szazad elsé felében al-
landéva valva, arra utalta a kiralyt, hogy a szévetsé-
gi politika érvényesitésével erGsitse az orszdgot a red
varo nagy kiizdelemre. Ertheté tehat, hogy Matyas
nem szalasztotta el a kinalkozd alkalmat amaz or-
szag egy részének megszerzésére, mely harom eléde
alatt mar személyi uniéban allott Magyarorszaggal,
és a cseh korona megszerzésével kapcsolatban utat
engedett lelkébe ama vérmes reménynek is, hogy a
romai kiralyi méltésag elnyerésével Kdagyarorsza ot
nemzetkozi 4llas tekintetében a Zsigmond alatt elért
polcra helyezheti vissza.

Matyas kiraly konyvtara

Legnagyobb konyvgydjténk Matyés kiraly volt.
Konyvtara, a Corvina, mar a maga Koraban is vildg-
hird. Matyas mas reneszansz fejedelmek madjara,
sot Oket felillmulva, megtéltotte konyvtarat a XV.
szazad legszebb koteteivel. Nem csak pompaszeretet
osztonozte erre. Olvasé volt. Kényvtara nem is allt
csupa diszmunkéabél. A Corvina rank maradt kézira-
tainak egy része oly egyszerd kidllitast, hogy bér-
mely kolostor dlloményaba is tartozhatott volna; épp
csak Matyds cimere disziti 6ket, s néhanyrél méﬁ a
cimer is hianyzik. Tartalmuk miatt tartotta ezeket
konyvtardban.” Humanista tisztel6i témérdek vers-
ben, levélben és ajanlésorban emlékeznek meg olva-
snttséEér()I. Tilzo hizelgéseik mellett elmondanak
tényeket, melyekbél latjuk, hogy Matyds magas iro-
dalmi mivelfséggel telitett légkort teremtett maga
korill. Haboruban tabori égfrén esténként verseket
vagy tudoméanyos miiveket olvas, békében dis aszta-
la mellett kora hires tudésaival vitazik, szabad orai-
ban pedig tervrajzok készitése kozben megilmodja a
vilag legnagyobb tudoményos intézetét. Nem kiils6é
hatasra vagy hatasvadaszatbol, hanem hajlaménal
fogva volt igaz konyvbarat, gy(jté és mecénds.

“Matyas kirdly “asztalanal - meséli Galeotto, a
Corvina konyvtirosa - mindig vitatkozds foly komoly
vagy kellemes targyrol, vagy pedig kolteményeket da-
lolnak. Zenészek &s harfasok vannak ott, kik a hdsok
tetteit honi nyelven lant kiséretében éneklik.” Ha a
lantosok elhallgattak, irodalmi kérdések kertltek
szonyegre, s Matyés talpraesett klasszikus idézetek-
kel fliszerezte a tarsalgast. Kittinen ismerte a régi
latin irékat, hiszen a fennmaradt 170 hiteles Corvin-
kotetbdl 56, a mai dllomany {aﬁyharmada. okori re-
mekir6k miveit tartalmazza. Utanuk - a mai jegyzé-
kek tanusaga szerint - lc%élénkebben a szintén még
a klasszikusok kozé sorolt egyhazatyak irdsai irdnt
érdekladott: 42 ilyen kodex maradt rdnk,

Amikor érdeklodési korére a korvindk cimeibdl
kovetkeztetiink, mindenekel6tt az a feltinG, meny-
nyire modern volt e kényvtar a maga idejében. Tadl-
nyomo részében akkor Eur6pa-szerte ismert, divatos
kényvekbdl allt. Az el6bb emlitettek mellett 54 kotet
humanista szoveget és korabeli szakmivet latunk. A
tobbi mar csak 2 biblia, 6-7 diszes egyhazi szer-
konyv és mindassze 10 kozépkori filozétus és teolo-
gus, kiknek sordban Aquiné1 Tamds egymaga 4 ko-
tettel szerepel.

Konyvgyiijtésében két f6 korszakot kiilonbozte-
tiink meg. A hatdrvonal kéztiik a Beatrix napolyi ki-
ralvlinnyal kotott hdzassag ideje, Matyés élefének
33, uralkodasanak 18. éve. Az 1475 elétti - els6 -
korszakban inkabb a konyvek tartalma érdekelte, az
1475 utani, masodikban tugyelt diszitésiik kilénle-
ges szépségére is. Kordbban tobbnyire olyan kény-

veket szerzett meg,
melyek eredetileg
nem az O szamara
késziltek: lepattogzd
vagy atvilagitott ci-
meriik alatt régibb
tulajdonos  cimere
tinik el5. Késébb a
legszebb konyveket 6
maga rendelte meg,
és szamos mu_ neki
sz6l6 ajanlassal van
ellatva. Az elsé kor-
szakbdl valok a leg-
régibbek: a 8 gorog
ké(liei(. A laﬁg(t)) ko-
zil legoregebb eg
XIV. séézagi diszte)f
len gotikus biblia,
mely apai vagy anyai
orokségként szallha-
tott rd. Jelenleg az er-
langeni  Egyetemi
Konyvtarban  drzik.
Miként a gorog kode-
xekrol, errdl is hi-
anyzik Matyas cime-
re. Csak pazar koté-
sérél tudjuk, hogy az évé volt. Mintha érzelmi okok-
bol ezt a legegyszeriibb kényvét becsiilte volna leg-
tébbre.

Két masik XIV. szazadi latin kéziratot kirdlyels-
deit6l orokolt. A tobbit mind maér a sajat életében
masoltak. Némelyiket a{'éndékul kapta miés fejedel-
mektél: 11, Pal papatol, IV. Sixtus papatdl, a napolyi
kirdlytol. A fennmaradt korvindk zéme, 76 Kotet,
1475 utani korszakboél szarmazik.

Mityas akkori konyvtarosit, Taddeo Ugoletot
ﬁyakran kiildte Firenzébe, hogy ott szdmara kényve-

et vasaroljon vagy masoltasson. Ugoleto Matyéshoz
irt leveleiben szamol be a megbizatdsok teljesitésé-
r6l. Soraibél kitiinik, hogy Matyas maga éllapitotta
meg, milyen szerzéktél milyen munkékat szerezzen
be. "Bonf}lni nemsokdra Buddra utazik - jelenti egyik
alkalommal -, dtadtam neki néhany Rémdéban megje-
lent nyomtatott kényvet kényvtarad szamdra, s ezen-
kiviil négy kéziratot, melyet itt leirni parancsoltdl.” A
leveleiben cim szerint emlitett kédexekbdl és a ro-
mai Gsnyomtatvinyokbél azonban egyet sem latunk
a Corvina maradvanyai kozt.

“Egy olasz men,yetske me}gvéltoztattf'a az hatal-
mas kirdlyt” - irja “Chronica”-jdban Heltai Gaspar. -
“Mindentitt kerestete tudds népeket, kic az égu &)r—
gashoz és a Czillagoknac irdséhoz tudnac vala... Meg
épiitete a szép Libraridt, avagy Kénywtarto hdzat...
Minden esztendében harmintz hdrom ezer arany
forintot kélte az iro dedkokra, kic Gordg orszdgban, és
egyebiit kinyveket leirnac vala. Es a kényveket be
koteti vala draga kotésseckel, sellyembe, es szép kéc
barsonyba, eziist és aranyas kaptsockal és bogld-
rockal... Az Magyaroc kedig mind ezeket igen banydc
va’a, hogy az orszdgnac kenczét ollyanokra Kkolti
vala.”

Mir nem tudjuk eldénteni, hogy a szép “kényv-
tartd hdz" a Fioravanti altal épitett 340 szobds budai
kiralyi palota mcllyik szarnyan volt. Bonfini verses
felirata a fékapu folott mindepekel6tt a kényvtarra
hivta fel a belepd figyelmét: “Erc, mdrvany és konyv
nem hagy enyészni soha.” Naldus Naldius, Ugoleto
barétja, nég?zénekes kolteményben zengve a Corvina
dicséretét, leirja helyiségeit is. Szerinte az el6csar-
nok boltozatos mennyezetére az ég volt festve a csil-
lagok amaz allasaval, melyben akkor voltak, amiddn
M%tyést 1469-ben Csehorszag kiralyava vilasztot-
tak. A kovetkezo két ugyancsak bolthajtasos terem-
ben a konyvek harompolcos, faragvinyos éllvanyo-

Matyas kiraly cimere



EMBERKOZELBEN

2008. MAJUS

kon fekiidtek, s az allvanyokat arannyal atszétt piros
barsonyfiggonyok védték a portdl és fénytdl, melyet
egyébként az ablakok fiiggonyei is tom itottak. Az
egyik terem kozepén Matyas kerevete allt, melyen a
kirdly sziesztazva olvasgatott.

A Corvina harmadik korszaka akkor kezdddott,
amikor Matyas a budai masolomihelyt létesitette.
Oléh Miklés Hungaria cimd, 1536-ban irt konyve-
ben elmondja, hogy Matyas Budan éllandoan 30
konyvmasolot és konyvfestdt foglalkoztatott, kik tu-
dos férfiak, utoljara “a festésben is jaratos” Felix Ra-

usanus feligyelete alatt dolgoztak. E mihely két
egkiemelkeddbb miveészegyenisége Franciscus de
Castello Ithallico és Giovanni Antonio Cattaneo ma-
docsai a%ét. A masolék koziil ismerjiik Petrus de
Abbatis Burdigalensist, a napolyi kirdlyi konyviay
volt scriptorat, ki 1484 6ta tartozkodott Budan. O
masolta a parizsi Nemzeti Konyvtar remek Cassia-
nus Corvin-kédexét, melyet a madocsai apat és tébb
mas budai miniator illusztralt.

Nem kevesebb, mint 43 fennmaradt korvinin
csodaljuk a budai konyvfestémiihely munkajat. Né-
melyikbe csak cimert festettek, méasokban a diszla-
pok virdgos kerete és a miniataras vagy egyszeribb
ckességil inicialék is budai szdrmazasuak. A ma Pa-
rizsban orzott oOtkotetes Arisztotelész-Gsnyomtat-
vanyt szintén Budan illuminaltak. S konyveken ki-
viil Testettek itt nemesi cimeresleveleket, s alkalom-
adtén masoknak is dolgoztak, mint példaul de Cas-
tello, aki Kalmancsehi Domokos székesfehérviri

répost szamdra, vagy a madocsai apat, aki Nagy-
ucsei Orban egri puspok szaméra festett gyonyord
ahitatkonyvet.

A konyvfestémiihellyel szoros osszekottetésben
allt a Corvina konyvkétészete. 71 kodexe maradt
fenn eredeti kotésben, s ezek kozt csak a 7 vords, ké
vagy zold selyemkotés nem kiilonbozik mas, XV.
szazadi selyemkotésektél. A 27 barsonykétésnek, el-
tekintve attél, hogy némelyiket még ma is diszili a
Corvin-cimerrel ékesitett zomancos veret, van egy
sajatsaga, mely Matyds kotott kén{veinek kétségte-
len ismertetdjelei kozé tartozik. A kényvnek a kotés
altal nem védett, tehat kinyithaté hosszoldalan szi-
nes festéssel diszitett, jellegzetes aranymetszés van,
melyen zold, kék, rozsaszin( és sarga szalagfonadé-
kok vagy leveles indak kozt a mii roviditett cime ol-
vashato. Amibél az is kévetkezik, hogy a Corvindban
- Eyébkénl régi kozépkori szokas szerint - a kony-
vek a polcokon nem alltak, hanem hevertek, mégpe-
dig a arsonykotéstek a kotés gerincével a fal, met-
szésitkkel a szemlélg felé.

Fennmaradt tovabba 43 eredeti bérkotésii Cor-
vin-kédex is. Hozzédjuk hasonlo stilusu kodexburko-
lat sehol masutt nem taldlhaté. Mihelytiknek Ma-
gvarorszagon kellett lenniok. Mindegyiket Matyas
Cimere disziti, de ennek kerete és az azt korilvevo
zsin6r- 6s dis aranyozdst gyongysordiszités minde-
gyikben mésmas valtozatokat olt. Stilusuk mégis
annyira egységes, hogy nemcsak ugyanabban a mu-
helyben, hanem ugyanabban az évtizedben is kellett
késziilniok. Vannak koztiik régi, a Corvina elsé id6-
szakabol szarmazoé kéziratok, s vannak olyanok,
melveket 1480 utan irtak. A miuhely tehat a kirdly
élotének utolso évtizedében miikodott. Atkototték a
régi alloméany kéziratait is, melyek elsé lapjat - ha
nem volt elég diszes - ebben az idében ékesitette ra-
gyoié viragos keretekkel a konyvfesté-garda. )

borkotések is elarulnak egyet-mast a konyvtar-
ban valo elhelyezésiikrél. A széleiken leve apro lyuk
arr6l tanuskodik, hoa: vékony ezist- vagy arany-
lanccal voltak polcaikhoz erdsitve. A miivek cimét
nem az elsd, hanem a hatso kotéstéblara préselték,
mégpedig annak felsé részére, e bérkotésu konyve-
ket tehdt a rézsttosra allitott és barsonnyal bevont
polcdeszkakon mells6 tablajukra fektették, mert ci-
mik csak fgy tinhetett szembe.

0

A budai kiralyi konyvtar a maga idejében a vila
leghiresebb konyvtara volt, Kr"myvél’loményéna
paf;'\'ségér()] szolva még az egykori szemtantk adatai
is lényegesen eltérnek egymastél. A II. Lajos vendé-
eként 1smételten Budan jart s a Corvinat erésen
ézsmilgato bécsi humanista, Alexander Brassica-
nus, 1530-ban baratjanak, Stadion lovagnak azt irja:
“ ..oly nagy mennyiségben volt itt a régi és ujkori }a-
tin kézirat, mint sehol a vilagon." A vilag akkor leg-
nagyobb konyvtira mésok szerint a rémai Vaticana,
s ez 4000 kotettel dicsekedett. Brassicanus szerint
még ennél is nagyobb lett volna a Corvina. Négvezer
{vrétes kodex azonban nem férhetett el a Naldustél
leirt helyiségekben. Utolsé gondozdja, Bartholomae-
us Fontius egyik beszerzd tjarol a killdeményeihez
csatolt Ie\'élﬁcn aradozva irja, hogy egész Firenze a
Corvinarol beszél, s Lorenzo de Medici az 6 minta-
jara akar hasonl latin-gorog kényvtart berendezni.
Fontius azonban biztositja az olaszokat, hogy Matyas
konyvtarat ez a Laurenziana sem fogja felifmulni.
Hizelgett, de igy is kézfelfogast fejezett ki, amikor
Firenzébe eljutott Matyas halalhjire, Lorenzo de Me-
dici felkialtott: “Most mar olcsébbak lesznek a kéz-
iratok!” Matvas halalakor még egyre ozonlottek a
kényvek a Corvinaba. Firenzeben 150 megrendelt
kédexen dolgoztak, s még egyre jottek a szamlak is:
egy biblidgért 1400 aranyat, egy breviariumért 500
aranyat koveteltek utodjatol. S egyattal megindult
a konyvtar ziillése is, megkezd6dott a Corvina tragi-
kus id6szaka, Corvin Janos, Ugoleto neveltje, nagy-
ratéré terveiben csalédva, szekerein a legszebb kezi-
ratokkal utnak eredt Olaszorszég felé. Csapatok in-
dultak iildézésére, a paratlan szallitminy Csontme-
zonél itkozet kozepébe keriilt, s aztan diadallal visz-
szavitték Budara. Nagy jelentdségi a szerzddés, me-
lyet akkor Corvin Janos a nemzet képviseldivel ko-
tott: kimondja, hogy a Corvina orszagos kényvtar, a
nemzet tulajdona, s beléle a herceg csak az orszag-
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gvilés tudtival vehet konyvet kolcson. A kényvtar
éondozéja a feloszlo konvvfest6-miihely vezetdije,
elix Ragusanus.

A Corvina tobbé-kevésbé nyilvinos jellege és a
konyvkélcsonzés lehetdsége azonban csakhamar ba-
jokat okozott. Uldszlo idején a humanistak kedviik
szerint kutathattak benne, masolatokat készithettek,
a kancellariai hivatalnokok és a diplomaték akér szép
diszkodexeket is kf‘)lcst)nvehcttcE, g kikdlesénzott
kényveket pedig nem adtdk vissza. Igy kertiltek re-
mek korvindk a bécsi Conradus Celtes, az ansbachi
Vincentius Obsopoeus, a pragai Bohuslav Lobkovic,
a nurnbergi Willibald Pirckheimer Budan jart
humanistak, Christoph Bambridge angol kovet, Matt-
heus Lang bibornok és Johannes Cuspinianus német
csaszari kovetek, Hieronymus Balbi és mads dip-
lomatdk s azok titkarai, Gremper, Brassicanus stb.
tulajdonaba. Ulaszlé kirdly készségesen ajandékoz-

atott kéziratokat. A magyar urak sem jartak rosszul.
akécz Tamds biboros érsek, Thurzé Jinos pispok,
I;g‘)()lito d’Este egri piispok, Johannes Lang, a budai
udvar zeneigazgatoja mind kaptak korvinakat. Miksa
csaszar kovete, Cuspinianus, huszonétszor jart
Budan, s a budai kiralyi konyvtar dllomanyabél mind-
annyiszor vitt konyveket uralkoddjinak, st még
utasitdsokat is kapott téle, hogy: milyeneket hozzon.
A Miksa altal alapitott bécsi udvari konyvtar felirata
még ma is hirdeti: “Magna parte librorum serenissi-
mi regis Mathiae Corvini locupletata [Nagyrészben
Matyas kirdly konyveivel gyarapittatott].”
mohacsi csata utan a menekiilé Maria kirdlyné
vitt magaval korvinakat, tobbek kozt a vilaghir( mi-
niaturafestd, Attavante remekmuivét, a mai briisszeli
Corvin-missalét, Amikor pedig a torokok 1541-ben
masfél szazadra elfoglalléﬁ Budat, Izabella kiralyné
tdvozott nagy konyvrakomanyok kiséretében Erdély-
be. Korvinai allitélag a brasséi és gyulafehérvari
konyvtarba keniltek. Mindkét konyvtar (Gzvészben
pusztult el.

1I. Ulaszlénak és utédainak a Corvina tekinteté-
ben tanusitott gondatlansdga végiil mégis szerencseé-
nek szdmithat. Mert ami ma megvan Matyas kirély
konyveihél, az talnyomorészt azaltal menekiilt meg
a pusztulistél, hogy idejében nyugati allamokba
csempészték. Ami viszont a torckok kezére jutott,
abbol 22 kédexen kiviil minden elveszett. A XVI.
szazad kozepén Konstantindpolyban megfordult
idegenek az ottani zsibvdsaron néhany garasért ot
korvinat vasaroltak. Ezutan méar csak 1608-ban és
1778-ban bukkant fel ott az egykori budai kényvtar
egy-egy tovabbi kézirata. Kutatok hasztalanul érdek-

JANCSO ARPAD

lodtek; kérdezdskodésitkre azt a feleletet kaptak,
hOEy Murat szultdn 1728-ban az Gsszes gorog kéde-
xeket feltiizeltette. Mégis sugdostak hogy a szultani
szerdjban kell még lennitk bizdnci és budai kéde-
xeknek. Csakhogy ami odakeriilt, hozzaférhetetlen
titok maradt. Végul tobb mint 300 éves lappangas u-
tan elékerilt 15 hiteles latin korvina: II. Abdul Ha-
mid szultan ajandékbg kiildte ket I. Ferenc J6zsef
kirdlynak; 4 kozilitk a Magyar Nemzeti Mizeumba,
11 pedig (24 egyéb maigyarorszégi kodexszel egyiitt)
a budapesti Egvetemi Konyvtarba keriilt.

Amikor a XVII. szédzadban a porténal 1. Rakéczi
Gyorgy, majd 1. Lipét kévetek atjan kisérletet tett a
Corvina maradvanvainak visszaszerzésére, azt a va-
laszt kaptak hogy a konyvtar Budan maradt. Erre I.
Lipot 1666-ban elkiildte Budara a kényvtarnokat,
Lambeciust, aki a var egyik kriptaszerd helyiségé-
ben taldlt is 300-400 kotetet, penésztél portol, pi-
szoktdl vastagon belepve, hegyén-hatan rakasban a
foldon. Leinaggobbrészt nyomtatvanyok voltak.
Husz évvel késobb, Buda visszafoglalasakor, Marsig-
li olasz hadimérnok a mé§i langban all6 varban beha-
tolt egy bolthajtasos szobaba, melynek rongalt falain
egykori szines arabeszkfestés nyoma borongott s ott
sok nyomtatott és kéziratos konyvet latott szanaszét
heverni, dsok, kapak és tomérdek limlom kézepette.
Volt ott ezenfeliil még tiz hatalmas cserzetlen bérrel
bevont lada, tele kényvvel. A zsdkmanyolo csaszari
katondk szétverték a [adakat, a konyveket lapjaiknal
fogva kirdncigdltak, mert kincseket sejtettek alattuk
szettapostak oket, fojtast csinaltak bel6lik muskéta-
ikba, minden ott pusztult. A Salm-ezred jezsuita ta-
bori gapja mégis jegyzékbe vette, amit a csonkasa-
gokbol még lehetett: 125 kéziratot és kozel 200
nyomtatvanyt. Ezzel az akkori tudésok alma a Cor-
vinarol szertefoszlott.

Ami ma még megvan beléle, azt tilnyomé rész-
ben a nyugati konyvtérak atkutatdsa soran fedezték
fel. A Corvindval foglalkozé tudésok koziil 1876-ban
Rémer Fléris még csak 84 kdédexrdl irt, Gulyas Pal
1916-ban 116-ot ismert. Fogel Jozsef 1927-ben mar
167-et. Két vilagrész 12 orszaganak konyvtaraiban
vannak szétszorva. A legtobb német nyelvteriileten
van: 58 (egyedil a bécsi Nemzeti Kényvtarban 31);
azutan Magyarorszagon Osszesen 44, ebbdl 30 az
Orszagos Széchényi Konyvtarban, 11 a budapesti
Egvetemi Konyvtirban, tovabba egy-egy a Magyar
Tudomanyos Akadémién és a gy6ri meg az esztergo-
mi kdptalani konyvtiarakban.” Magyarorszag utan
kovetkezik Olaszorszag 39 kodexszel; a tobbi orszag-
nak csak néhdny darab jutott.

Hollos lobogo
Temesvar varfokan

Temesvar a Hunyadiak koraban

Elsé pillanatra kénnytinek tiing, mégis nehéz fel-
adat a Hunyadi-kori Temesvar ismertetése. Kénny-
nek azért fiinhet, mert Temesvar tudos toérténésze,
Szentklaray Jend részletesen feldolgozta a var torteé-

netét. Konyvébél meritik adataikat a ma helytérténé-
szei. Még ha itt-ott tévedett is neves torténésziink
(fokeént a tajolasokat illetden), megéllapitdsai helye-
sek, ijabb adatokat nem hoztak az utolsé szaz év ku-
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tatasai sem. Nehéznek azért talalom a feladatot, mert
valahogy nem szeretnék ékeskedni a tisztelt el6d
munkajanak atvételével. Mégis megprobalkozom a
tébb acfatok ismertetésével, nem feledve, hogy a sza-
mitégép billentytit néha torténész apatkanonokunk
vezetésével potyogtetem.

A Hunyadi-kultusz Temesvaron

A Délvidék és Magyarorszag kulcsanak szamito
stratégiailag annyira fontos varat, mely fontos szere-
pet jatszott a kozépkori Magyarorszag torténetében
1552-ben foglaltak el a torokok, és csak 1716-ban sza-
baditottak fel a Savoyai Eugén vezette csdszari hadak.
A 164 éves oszman uralom alatt kicserélodott a
lakossdg, vele egyiitt eltiint a nagy Hunyadiak emlé¢ke
is. A berendezkedd osztrak adminisztracionak, a be-
hozott telepeseknek sem mondott semmit a nagy tor-
ténelmi név. A Délvidéknek az anyaorszaghoz valo
visszacsatoldsa sem valtoztatott sokat a helyzeten, a-
zonban a XIX. szazad elején Temesvar nem magyar
szarmazasu és nyelvi polgarsaga is mind élénkebben
kezdett foglalkozni annak a féldnek a torténelmével,
melvet immar 6k is hazajuknak neveztek. Féleg a
reformorszaggyiilések hatasara kezdtek a véros lako-
sai a “nagy elodok” tettei felé fordulni. Mind gyak-
rabban idézték fel a régi korokat és sajatjukéva tették
szilofoldjik torténelmét. Szép példaja ennck a folya-
matnak példaul Temesvar tudos, monografiair6 pol-
garmesterének irodalmi munkéssdga is. Johann Ne-
pomuk Preyer (1805-1888) Bécsben, 1882-ben adta ki
Hunyady LaszI. Trauerspiel in fiinf Aufziigen cimmel
szomorujatékat, mellyel az orszag nemzet kirdlydanak
nevelt Hunyadi-fiu tragédiajat dolgozza fel.

Temesvar polgdrsaganak tudatdban a magyar
torténelem a kiegyezés utan meég fontosabb szerep-
hez jutott. Az 1870-es években uj utcaneveket adlaﬁ.
Hunyadi Janosrdl nevezték el a Jozsefvaros f6 utvo-
nalat, a régi Pétervaradi utat. A varosrészt a Belva-
rossal osszekétd hidat is Hunyadi hidnak keresztel-
ték. A régi vashid helyére a XX. szazad elején tervez-
tek egy diszes, j, vasbeton hidat, melynek a varos
legszebb ilyen épitményének kellett volna lennie
kitls6 megjelenése szerint: kizépkori kapuzattal, Hu-
nvadi-korabeli szobrokkal a Belvdros mélté kapuja
lehetett volna. A jozsefvarosi bal hidfénél tervezték
elhelvezni a nandorfehérvari hés hatalmas lovasszob-
rat. A hid felépiilt, azonban monumentilis épitésze-
ti kialakitdasat meghitsitotta az elsé vilaghabora. A
békediktatum utdn a temesviriak rcmén_\icdtek egy
ideig a szobor és a kozépkort idéz6 kapuzat megva-
|6sitasaban, azonban az j roman hatalom meghit-
sitotta a terveket azzal az indokléssal, hogy a hid til-
sagosan magyvar jellegii lenne. A Hunyadi utat is atk-
erosztelték, és a roman (talan szerb?) eredetii hds ne-
vét csak a régenvolt kastélya elétti tér idézi. Ha ma
megkér(lcznéﬁ: a temesvari atlagembert, tud-e vala-
mit Hunyadi Janos, Matyas kiraly és a Bega-parti va-
ros kapcsolatarél, meggydzadhetiink arrol, [wgy bi-
zony keveset. Pedig Magyarorszag egyik leggazda-
gabb embere, az orszdg kormanyzoja, a keresztény-
séo oltalmazoja, Eurépa véddkarja viszonylag hosszu
idén at innen igazgatta hatalmas birtokdt, itt szervez-
te hadseregét, és innen indult a torokok elleni had-
jaratokba. Itt volt udvartartasa, fia, a gyerek Matyas

ilenc évét toltotte e falak kozott.

Karoly Robert oroksége

Temesvar, a Délvidék stratégiailag annyira fontos
véra, a Bega és a Temes mocsarvildganak olelésében
sziiletett. A Dunat a Marossal dsszekotd Ut kozepe
tajan. A vizek dltal szabdalt stippedékes terep, mely
a varat, majd a kialakuld varost is koriilvette évsza-
zadokon at, meghatarozoja volt fejlédésének. Jarha-
tatlan ingovanyaival védte, de poshadt, szennyes,
megromlott vizének buzos kigozolgésével sokszor

1

mérgezte lakoinak életét. A hires, és a torténelemben
oly sokszor fészerepet kapott var erGsségét a kori-
lotte elteriill 6 mocsarak biztositottak. Az eﬁenség csak
a forr6 nyarakon tudott 16tdvolsagha keriilni, akkor,
amikor a hatalmas vizenyds teruleteket repedezett
arct kietlenné szaritotta a nap égeté heve. Csak észa-
kon és nyugaton volt vastag kofallal és négyszogi
kévekbol épitett tornyos korbastydkkal (rondella)
koriilvéve, mig dél és kelet feldl egymas mellé vert és
vaskapcsokkal osszerott colopok kozé rakott fold-
toltések és fabastyak fogtak koril és bastyéi kozil is
kettd — Tinodi idejében — foldbdl volt hanyva.

A var talan tovabbra is ilyen — vizivér - dllapota-
ban maradt volna, ha Karoly Rébert kirdlyunknak
nem kellett volna elkeseredett harcot folytatnia az
oligarchak és az ellenjeloltek ellen. Elhagyva az or-
szag favarosat, szorongatott helyzetének javitasara,
személyi és csalddja biztonsdga érdekében a kiraly
Temesvarra tette at székhelyét. Mar amikor 1307.
marciusaban Temesvarra jott, elhatarozta, hogy a
foldvarat a kor kovetelményeinek megfelelen erds
kavarra alakitja, melyet az Gigynevezett Szigeten épit
fel, melyet a régi vartol egy keskeny Temes-ag vélasz-
tott el. Az épitkezéshez olasz mestereket hozatott, de
a munka zomél azért a helyi lakossag végezte. Az
épitkezés nyolc esztendeig tartott, s maga a kirdly
személyesen feligyelt és intézkedett, hogy minden
az 6 tervei szerint torténjék. A Sziget név evszazado-
kig fennmaradt.

Hunyadi Janos. Az 1664-es Mausoleum c. kdnyv fiktiv
metszetportréja utan késziilt XVII. szazadi olajfestmény a
Magyar Nemzeti Mizeum Torténelmi Képcsarnokabol
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A temesvdari varpalotanak — olvashatjuk Szentkla-
ray Jend irasat Borovszky Samu monogréfidgjaban —
éjszakra nézd frontja elotti kiils6 udvarbdl kapu nyi-
Iott a varkastélyt a vartél elvdlaszté Temes jl:)lydra.
melven at hid vezetett a varba... A régi drtorony, mel
a foldvar keletdéli szogletében dllott, most az egysé-

es varalkat keleti homlokzatdnak kizepe, fékapuja
ett s athidalta egy erds boltivvel a Temesnek egyik ol-
daldgat, mely a varkastély és a kiilsé var kézott hom-
polvgette hullamait. Vizikapunak nevezték, mert ma-
gas, oromzatos fa[ai a w'f/b?ldtt emelkedtek, s kildtast
nvijtva kelet, éjszak és dél felé az egész kornyékre.
(Szentklaray Jend Temesvar térténete,

A vizeny0s talaj miatt a nagyobb épiileteket, igy a
kiralyi kastélyt is vastag tolgyfacolopokre épitették.

A kirdly 1316-ban koltozott csaladostul Temes-
virra. Természetesen kovette az udvar, az orszagos
méltosagok és a nagyszamu kiszolgdld személyzet,
iparosok, kereskeddk. Utobbiak a varaljéba teleped-
tek. A kor szokdsa megkovetelte, hogy a kirdly elkii-
lonitett helyen lakjon, ezért nem épult egybe a var-
kastély a varral.

A kiraly idejovetele felviragoztatta a vérat, a mel-
lette kialakul6 vérost, melynek elsé kezdeteit tehat
Karoly Robert itilétének idejére kell tenniink, miért is
méltan tiszteli 6t a torténelem Temesvdr alapitdjanak
LSzcntkléray Jend), viszont katonai-adminisztrativ

ozpontbél iparos és kereskeddvirossa valé atalaku-
lasa évszazadok folyamata volt.

A var Anjou-kori lakétornya magjat a XV. szazad
elején ozorai Pipo, Filippo Scolari, majd a XV. sza-
zad kézepén Paolo Santini erGsitette meg.

1902 Gszén, a tiizérkaszdrnya alapzatanak siillye-
dése kiovetkeztében, veszedelmes repedések mutat-
koztak az épiileten. A kozds (osztrak-magyar) had-
iigyminiszterium elrendelte a helyreallitasi munka-
latoknak haladéktalan foganatositasat. Az 1902-ben
kezdett s 1903-ban folytatott javitdsi és alaépitési
munkalatok soran 6 méternyi mélységben elétiint a
régi Anjou-kori var alapjainak részlete, mint ahog
ezt a szakérté miiépitészek s a katonai miivezetsség
hatarozottan ki is nyilatkoztdk. Ezt tanulmanyozva
deritették ki, hogy a kirdlyi székhely téjlolésa nem
egyezik meg a késdbb itt Ujraépitett kastély tdjolasa-
val. A feltart rész célépjei 2-3 méter hosszi, részint
egész, részint hasitott s alul kihegyezett torzsekbol ké-
sziiltek. Kozottik faragatlan dorongfakat is talaltak.
Az alaparok fenekén, a fal széleinek hosszéban, viz-
szintes tolgygerendakat fektettek, s a kozoket termés-
kével, téglatormelékkel tomték ki. Az ekképp tdmadt
sima feliletre az alapfal magassagdig mastél méter
nagysaga homokké-lapokat fektettek, s ezekre raktak
fel azutan az égetett voros téglabél valé témor falaza-
tot, melynek kotéhabarcsa kivalé szilardsaginak
bizonyult, és megnehezitette a bontasi munkakat.

A kiralyi varpalota kiilalakjarél keveset tudunk.
Bizonyos, hogy derékszogl négyszogben épiilt, és
valamivel kisebb volt a késébbi Hunyadi-kastélynal.
Romankori és iétikus elemek keveredhettek az
emeletes, lippai homokkébél és téglabél emelt épii-
letben. Fontos része volt az értorony, minek alapjat
1902-ben szintén megtalaltdk, valamint a megerdsi-
tett varkapu, melyen a bels6 udvarba lehetett jutni.

Karoly Rébert nyolcévi temesvari tartézkoddsa
alatt épilt ki a kiralyi véarkastéllyal szemben fekvo
volt foldvar is kévarrd, pontosabban téglavérra. Meg-
épiilt tehat a varkastéllyal majdnem megegyez teru-
leten az ikervar is. Szentklaray szerint a kastély te-
rillete 12.723 m* , a varé pedig 12.728 m’ volt. A var-
katonasdg szama 900-1000 fG lehetett. Habér a kas-
tély és a var nem volt valami nagyobb szabésu erGs-
ség, megfelelt a kor hadi kévetelményeinek.

A kiraly és kisérete 1323 tavaszdn hagyta el Te-
mesvart 6s Visegradra koltozott. Az udvar tdvozdsa
Temesvarrol nagy veszteséget jelentett a varosra néz-
ve. Vele tiint le a kozépkorr Temesvar fényes és boldog

A Hunyadi-kastély alaprajza. Egy 1727-es katonai
felmérési lap alapjan rajzolta Gjra és kizlte Mihai Opris.
Sotéttel jelélve az 1727-ben tervezett helyreéllitando
vagy felépitendd részek

korszaka! A kévetkezé szdzadok soran soha tobbé

nem emelkedhetett a tekintélynek oly magas fokdra.

1315-t6] 1323-ig tulajdonképpen Temesvar volt Ma-

?ararszdg fovarosa — jegyezte meg monografiajaban
zentklérayh;en&

A vérat Nagy Lajos és késobb Zsigmond kiraly is
felkereste, de épitkezések nem torténtek. A mind
jobban elhanyagolt varat 1443-ban természeti csapas
stijtotta. A jinius 6tadiki, Szent Bonifac napi hatal-
mas foldmozgds megadta a kegyelemdofést Karoly
Robert varanak és kastélyanak is. A varos gyarapo-
désa, a vér korszertsitése mér ezel6tt is leallt, a t6-
rok veszedelem (f6leg miutan az oszménok elfoglal-
tak Szerbiat és Havasalfoldet) mind kézelebb setten-
kedett meggatolva a varos tovabbi fejlédését. A var
és véros fejl6dését a XV, szdzad kozepén Hunyadi Ja-
nos tevékenysége hatarozta meg.

Hunyadi Janos ujjaépiti
a varat és a kastélyt

I. Ulaszlo kiraly 1441-ben Hunyadi Janost, kora-
nak egyik legiigyesebb és legvitéze b hadvezérét, a-
ki vitézségeért és ratermettségéért mar elézéleg
Albert kiralytol meﬁkapta a szorényi ban cimet, te-
mesi foispanna és Nandorfehérvar kapitianyava ne-
vezte ki, Rabizta a tapasztalt katondra az egész Dél-
vidék védelmét. A kinevezés nagyon szerencsés
volt, hiszen Hunyadi nemcsak mint allamférfi és ka-
tona volt érdekelt az orszéirész védelmében, hanem
személyes okok miatt is, hisz az orszag egyik leg-
ﬁazdagabb foldesuraként itt volt egyik gazdaségi

ozpontja. A hazat védve a régi Csanad-, Torontél és
Temes vérme%yékben fekvé oriasi uradalmait is
Gvta, a birtokaban 1évé hérom vérat, nyolc vérost és
130 vaﬁ még tobb falut. Az akkori Dél-Magyarorsza-
gon csak a kirdly volt néla gazdagabb.

A nagy foldrengés idején Hunyadi a diadalmas
balkani hadjaratét vezette. Hadait Temesvar kornyé-
kére hozta haza pihenni, és itt taboroztatta. Tudaté-
ban lévén Temesvar stratégiai fontossdgénak a toro-
kokkel vivott harcokban kiilonds figyelmet szentelt
a varnak, melynek mind fontosabb szerelx() jutott a
katonai er6k osszpontositdsaban, a torckkel szem-
beni ellenéllds egyik kozpontjaként, valamint a tar-
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talékok biztonsédgos Grzésében. Megérkezése utdn
azonnal hozzafogott a romos kastélyerdd és vér ujja-
épitéséhez. Katonak és jobbdgyok otévi munkdja
nyoman elkésziilt az 0j var, mely lényegében fenn-
maradt a torok hodoltsag végéig, s a kovetkezo ré-
szekbdl allt: az Gsi var, a kastélyerdd, a Szigetviros
és a Kispalank valamint a Nagypaldnk.

Az 0j var tervezésénél Hunyadi figf'elembe vette
a balkani habortban szerzett tapasztalatait. Belatta,
hogy a régi varat nem érdemes eredeti formdjaban
helyreallitani, mert az id6k folytin megvaltoztak az
ostromstratégiak, a hajitégépeket felvéltottdk az
agyuk, a hagyomanyos feg{vereket a tlizfegyverek. A
varfalaknak sokkal nagyobb ellenséges eronek kel-
lett ellenallniuk, mint addig.

A hagyomanyos fa- 6s vesszomellvédet falazattal
vagy erds tolgyfatorzsek palankjaival kellett felcse-
rélni. A tornyokon és bastydkon loréseket alkalmaz-
tak, a sdncokat megkettoztek.

Az \j varfalak mar az egész addig kialakult vir-
és varosszerkezetet koriilolelték. A varalja régi épu-
letei, a templomok, az utcak mind az 4j vér falain
beliilre kerultek. A keleti és északi oldalon kény-
nyebb volt megkozeliteni a vérat, ezért itt erGs tégla-
fal és bastyak épiiltek. A mocsaraktél évott déli és
nyugati oldalon meghagyta a régi véddsancokat, de
ujabb colopépitményes védomiivekkel, igynevezett
paldnkkal és boronasovényzettel erésittette meg. A
varépités a kronikasok szerint mag?'ar szokas szerint
tortént. A stratéga nem feledte el a jo ivéviz biz-
tositasat: a varban jovizi kut és ciszterna is volt. A
védelmet természetesen segitette a var alatt elfolyé
Kistemes (kés6bb kapta a Bega nevet) is.

Az 1j varba négy kapun ét lehetett bejutni: az
erdélyi (karansebesi), lippai (prajkoi), aradi és a vizi-
torony-kalpun, mely a varkastélyba, a virba és a vi-
rosha nyilt

A varépitéssel egg id6ben Hunyadi lebontatta a
ré%i kiralyi kastélyt és ennek helyére, de mar meg-
valtoztatott tajolassal egy nagyobb alapteriiletii kas-
télyt épittetett. A kutatok szerint az 1j kastély alapja-
nak teriilete megfelel a tizérlaktanya alapteriileté-
nek, melyet az osztrékok az 1849-es szabadsagharc-
ban romma 16tt volt Hunyadi-kastély helyére épitet-
tek 1852-1856 kozott.

Hunyadi az 0j épiilet megvalésitasanal felhasznal-
ta az Anjou-kori kastély bontdsi anyagat. A Hunyadi-
palota colopzete azonban durvabb, egyenetlenebb,
vékon domnﬁ‘éval kevert és a lerakasa is kevésbé
szabdlyos. A Hunyadi-palota talapzata nem volt ter-
méskdvel burkolva, bdr a falak tomorsége, vastagsaga
és az épitkezés médja olyan, mint az Anjou-palotdé,
nvilvanvaléan magan viselvén a magyar kozépkori
kémivesmunka tipusat — kovetkeztet Szentklaray az
1902-es megﬁrésltési munkalatok alapozasanal eld-
tiint részletek alapjan. Az épiiletfat Hunyadi is a te-
mesvari erdoségekbdl vagatta, a kéanyagot pedif -
szakértok allitasa szerint — a verseczi hegységbol, a
kavicsot és homokot Lippdrél hozatta — irja ugyané.

Az 1443-1447 kozott, a kiraly engedelmével és a
kincstar koltségén felépitett kastély Magyarorszig
egyik legszebb monumentilis alkotdsa volt. Kora-
beli, pontos leirds nem maradt rank, az analogiat fel-
hasznalva képzelhetjiik el, milyen is lehetett. Nincs
nyoma, hogy a torokok atalakitottdk volna. Az oszt-
rakok katonai létesitményként orizték meg. Mint
ilven készitették el felmérési rajzat. Belsd es kiilsé
af\l,<atérél nincsenek hiteles tudoésitasaink. A mai,
1856-ban elkészult épiilet (Banat Muzeum) keleti
sarkan 4ll6 szogletes oratorony, melynek also részle-
te egészen az alapozds al'éig még Karoly Rébert kas-
télyabol maradt fenn, a fold feletti résznek mintegy
4-5 méternyi rnaEasségéig Hunyadi-é]]Jilkezés. A Hu-
nyadi-kastély tobbi részet azon a fo vételen tanul-
manyozhatjuk, melyet a torok hédoltsdg megsziinte-
vel a csaszari hadmérnokség készitett 1727-ben (a

rajzot a bukaresti Roman Hadtorténeti Miizeumben
61zik). Eszerint a néhai Hunyadi-kastély magasfold-
szinten nyugvo, kétemeletes épiilet volt, és mintegy
35-40 méternyi derékszoget alkoté udvart keritett be.
A féfrontja észanyugatra nézett. Itt volt a kétsoros
oszlopzattol hajokra taiot csucsives lovagterem, a
tanacskozasok, vigalmak, fogadasok és egyéb iinne-
pélyek szinhelye. A lovagtermet a f6ldszinten erds
dongaboltozat hordozta. A lovagtermen tadl, és attél
folyosoval elvalasztva, a nyugati szirny elsé emele-
tén volt a varpalota hazikapolnaja, ahol V.Laszl6 ki-
rily 1456. november 23-an megeskudott a nandorfe-
hérvari hés 6zvegyének, Szilagyi Erzsébetnek, hogy
nem fogja bantani a két Hunyadi-fint, Laszlot és Ma-
tyast. Az északi homlokzat tils6 sarkan, valamivel
innen a saroktoronytél, nyilott a palota fékapuja, fel-
vonohiddal. Itt lehetett atjarni a szemkozt fév() var-
ba és a f’obbkézrél emelkedd viztornyon at a Kis- és
Nagypalank vérosrészekbe. A kapu jobb- és balolda-
lan, a foldszinten sorakoztak az egész udvar koriil,
ivezett folyosé alatt a palotadrség termei, a bortonak,
istallok és kocsiszinek. Az els6 emelet keleti és déli
szarnyan lakott a palotatr. Lakosztalydhoz csatlako-
zott az ﬁ%ynevczett asszonyhaz. A masodik emele-
ten a vendégeket, udvari tiszteket és cselédséget he-
lyezték el.

A kor szokdsanak megfelelden Hunyadi is alkal-
mazott italiai épitomestereket. A temesvari kastély
épitésének munkalatain Paolo Santini da Dulcio
olasz épitémester is dolgozott.

Hunyadi Janos véra kiscbb-nagyobb javitdsokkal
ugyan, de dtvészelte a szazhatvannégy éves torok
hodoltsagot. Csak Savoyai Eugén ostroma alatt ka-
pott helyrehozhatatlan sebeket. Az osztrk hadveze-
t6ség a lebontas mellett dontott, és megépittetle az
\ij, Vauban-rendszerti hatalmas, kilenchastyas csil-
lagvarat. A Hunyadi-kastélyt az j var egyik béstya-
ja olelte koriil.

Hogyan keriilt Temesvar
a Hunyadiak birtokaba?

Hunyadi Janost sok szl kototte a Temeskozhoz.
Egyes torténészek a Hunyadi csaladot is a Torontdl
megyei Hollésrol szarmaztatjék. Felesége, hii tarsa, a
hadjaratok idején a hatalmas birtok irdnyitdja, Szi-
lagyi Erzsébet pedig a szintén torontali Horogszeg
szuléttje volt. A Hunyadi-birtokok jelentGs része is e
vidéken fekiidt. Természetes tehat, hogy Temesvar
megfelel6 csaladi fészekként ragyogott fel elméjé-
ben, ahonnan birtokait igazgathatja, ahol 6szegyjt-
heti a Balkdnra indulé térokverd seregét. Nem r.'su(}u.
hogy Hunyadit teljesen lebilincselte temesvdri ottho-
na. Ohajtotta azt allandéan birni s maganak és csa-
ladjdnak tulajdonul megszerezni — jegyezte meg
Szentklaray Jené. Erdemei reményt nyujtottak neki

A Hunyadi-kastély 1848 el6tt
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erre, a torok haborik pedig felkinaltik az alkalmat,
hogy a temesviri varkastélyt 6rok tulajdonava tegye.
Ezért kapott a kedvezd alkalmon, és 1455-ben étadta
V.Laszl6 kiralynak az 6 kezén lévé legtobb kirélyi va-
rat (koztiik Budat is), de megtartotta Temesvart, me-
lyet otthonanak tekintett. A kirély a varat és tartozé-
kait zdlogba adta 8.000 forintért, melyet annak el6tte
Hunyaditél kélcsonvett. A megegyezésrél a csanadi
kaptalan 1455, szeptember 3-an keltezett okirata
tesz tantibizonységot, mely szerint LaszI6 kirdlynak
Budén, augusztus 8-an Kelt parancsa értelmében,
Hunyadi Janos besztercei grofot a temesvari var és
tartozandosagai zalogos birtokdba augusztus 20-dn
minden ellentmondas nélkiil bevezette. A beiktatast
Boldizsar olvas6kanonok végezte, Némethy Lajos ki-
ralyi ember tarsasagaban. 1456-ban a torokok Nan-
dorfehérvar megtdmadaséra késztilgdtek. A szultdn,
roppant serege élén Magyarorszag meghaditasit tiiz-
te ki célul. A védelem megszervezésére sok pénzre
volt sziikség, és V.Laszlo ujra Hunyadihoz fordult se-
gitségért. A meglévé kolcson mellé 1456. aprilis 7-én
fovabbi 12.000 forintot kért és kapott, de meg kellett
ergsitenie Hunyadit Temesvar és a varkastély zalog-
birtokosaként. Emellett a temesi grofsagot, a hozza-
tartozo varakkal, helységekkel és jovedelmekkel e-
gyutt zalogképpen szintén ra kellett iratnia. Az errél
sz0l6 okirat szerint castrum Themeswar, simul cum
honore Comitatus Themesiensis Hunyadi Janosnak
és orokoseinek ad tenendum, possidendum et haben-
dum mindaddig, mig a mal?rar kirdlyok a kolcson-
vett 20.000 arany forintot Hunyadinak vagy oroko-
seinek megtéritik. Mivel V.Laszlé sohasem fizette
vissza a kolcsonvett osszeget — bér jogilag nem —, de
ténylegesen a temesvari varpalota és Temesvar véara
a varossal s a varhoz tartozo uradalmakkal egyiitt a
Hunyadi csaldd tulajdondba ment 4t. A palota 1456-
tol 1490-ig, Matyas kiraly halédldig maradt a Hunya-
diak kezén, miutan tulajdonjoga visszaszallt a ma-
gyar kiralyi koronara.

Elet a varban
a Hunyadiak koraban

A szerencsétlen kimenetel(i 1444-es varnai csata
utan az 1445-0s orszaggyilésen a rendek hét egyen-
16 f6kapitanysdgra osztottdk fel az orszégot. A Tisza
balpartjatél egesz Erdélyig terjedG videk fokapita-
nyava Hunyadi Janost valasztottdk. Miutin meger6-
sitették a kiraly elestét tudésitéd hireket, az 1446. évi
rakosmezei orszaggytilés Hunyadit orszagkormény-
z6va kialtotta ki. 1447-ben, Médria mennybemenetele
tinnepén elhozta csaladjat Kolozsvérrdl, ahol erdélyi
vajdaséaga alatt lakott, és bekoltozott a temesvari 4j
kastélyba. Ettél fogva csalddjénak Temesvar lett az
alland6 lakhelye. Szabadidejét a vezér is itt toltotte,
csaladja korében. Szentkldrayt idézve: Magdnéleté-
nek, orszagkormanyzéi és hadi tevékenységének sza-
mos félemelé mozzanata fiizédik temesvdari palotdja-
hoz. 1447-ben innen kuldé Csuimr Pétert egy derék
sereg élén Moldvaorszdgba, az oldh vajda megaldza-
sara s innen vezette hadait 1448-ban a balsikerti ri-
ﬁdmczei csatGba, honnan, miutdn fogsdgabdl kisza-

adult, 1449. janudr 24-én tért vissza Temesvarra,
hol ismét hosszabb ideig maradt. A késébbi diadal-
mas hadjérataira tébbnyire Temesvarrél indult és
§vermekei is, kiilonésen Matyds, itt nevelddtek a tu-

6s Vitéz Janos s mas jeles férfiak vezetése és az
anyai gondviselés feliigyelete mellett.

Miutan V. Laszl6 nagykortva vélt, és elfoglalta a
tront, Hunyadi 1453. januarjaban lemondott kor-
ményzoi tisztségérél, de megmaradt az orszag fokapi-
tanyanak, és megkapta a Beszterce orokos grofia ci-
met. A valésagban tovabbra is 6 kormanvozta Ma-
gyarorszagot. Ebben az iddszakban tart6zkodott leg-
tobbet Temesvaron. A térokok azonban tjra az orszag
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A kastély alapjaira 1852-56 kozott épitett tiizérlaktanya.
A.G. Rezniczek kdnyomata, Temesvar

ellen késziilgdtek. Vélhetdleg Kapisztran Janos koz-
benjarasara ismét elvallalta az orszdg déli részeinek
kormanyét s védelmét, hisz kormanyzova valasztasa-
kor eskiivel igérte, hogy kit az orszdg szerzésére meg-
irtanak volna, erdsen és tokéletességgel mind megtar-
tom. 1I. Mehemet hatalmas seregét Nandorfehérvar-
nal, a mai Belgradnal gydzte le 1456. julius 22-én. Ha-
rom hétre ra a kornak még a téroknél is sikeresebb el-
lensége, a pestis gydzte le a zimonyi taborban.
Hunyadi csalidnak temesvari tartézkodasa
alatt a varban és kornyékén nagy volt a siirgés-for-
Eés. Jottek-mentek a kovetek, fourak. A kormanyzo
ivatalos ténykedése alatt szamos nagyereji four la-
togatott a varosba. De ha a varar nem is tartozkodott
itt, akkor is pezsgett az élet, hisz Szilagyi Erzsébetrél
tudjuk, hogy ura tdvollétében erés kézzel intézte az
uradalmak tigyeit, az orszdg hatalmasaival egyez-
kedve iranvitotta fiainak felfelé iveld palyajat. A sok
nemesember kiszolgéOJéséra sok mesferemberre,
szolgara volt sziikség. Ok tébbnyire a véron kiviil te-
lepedtek le. A lakossagot megsokszorozta a torokok-
t6l menekiilt sok ezernyi szerb és romdn, akiket Hu-
nyadi Janos hozott és telepitett a temesi részekre és
a Temesvar melletti igynevezett ulicsi mezére, ahol
hazhelyeket kaptak. Az L‘xli varon kivil benépesitett
telephelyeket szintén colopos keritésekkel és pa-
lanksdncokkal vették koriil. Igy keletkeztek, Hunya-
di kordban, a temesvéri Nagypalank és Kispalank
vérosrészek. Az el6bbi a mai Gyarvaros irdnyaban, a
a mai Bega-csatorna vonaldig terjedt, a masik a var-
kastély és a Bega-meder kozott a mai Gyermekpark
nyugati részén. A Nagypaldnkban a magyar és dal-
maét katolikusokon kiviil jobbara ortodox délszlav és
roman lakosség, a Kispalankban a régi katolikus val-
ldsu varnép és a bevandorolt iparosok telepedtek le.
Sziikség esetén a viéraljaba telepedett lakossag
tartozott a vérat védeni, a varbéli katonasag feladata
volt viszont a vérosi lakossagot védelmezni.
Hunyadi Janos haldla utan Temesvir tulajdonjo-
ga Szilagyi Erzsébetre széllt, ugyhogy az 6t itt felke-
res6 V. Laszl6 nem mint a var birtokosa, hanem csak
mint vendég érkezett Temesvérra, Nandorfehérvar-
rol jott, 1456. november kézepén Garai Laszl6 nador,
Guthi Orszé%h Mihaly, Lendvai Banfi Pal fajtonallo
és mas féemberek tarsasdgaban. A temesvari var ka-
ujaban az érkezé kiralyt Hunyadi 6zvegye, Szilagyi
Erzsébet gyaszruhdban fogadta. Térdre borult az ifju
kiraly elott, s tigy kérte 6t, hogy fiai irant kegyelmes
le§ven, és ne torolja meg rajtuk Czilley Ulriknak ha-
lalat. Czilleyt, a kiraly nagybétyjat, a Hunyadiak régi
ellenségét,” a nandorfehérvari varban Hunyadi
Laszlé kiildte a masvildgra. V. Laszl6 kirdly folemelte
a térdepld urnét, kegyelmérdl biztositotta, s letétet-
vén véle a gyaszruhat, gazdag aranyhimzet( bibor
diszruhaval ajaindékozta meg. November végéig tar-
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tozkodott a kirdly a temesvari varban. Ezalatt fényes
udvari életnek volt tantija a mocsari var és varos. A
palota lovagtermében pompaés lakomakat rendeztek,
vaddszatokon vettek részt, kéjkirandulasokat tartot-
tak. Napi szérakozéasok voltak az ének, a tanc, a lova-
gi jatékok. A nagyobbik Hunyadi fit, LdszI6 és a ki-
sebbik, a tizenharom éves Matyds nem egyszer tiin-
tette ki magat ligyességével, ratermettségevel. Szila-
gyi Erzsébet szorongo szivérdl a kiraly igyekezett a
gvanu utolsé arnyékat is elhessenteni, és november
23-an szentmisét szolgdltatott. Az oltar el6tt meg-
olelte a két Hunyadi-fiut, és megeskudott a gyerme-
keit félté ozvegynek, hogy sem Laszlénak, sem pedig
Matyédsnak nem esik bantédasa. Atolelte Szilagyi Er-
zsébetet is, anytjz’mak nevezte, a Hunyadi-fitikat pe-
dig testvéreivé fogadta.

A kirdlyi eskit hamisnak bizonyult. A kiraly embe-
reivel a két fivért Budara csalta, Laszlot elfogatta, és
1457. marcius 16-dn kivégeztette, Matyast pedig be-
bortonozte, foglyaként Bécsbe majd Pragaba hurcolta.

A fajdalomtél me%tért Hunyadiné 1smét magéara
oltotte a gyaszruhat, Temesvarra vonult vissza. Fivé-
rével, Szildgyi Mihallyal innen inditotta meg bosz-
sziihadjaratat a Hunyadi-héz ellenségei, a kiralypar-
ti oligarchak ellen. zilégyi elfoglalta Erdélyt. Zasz-
laja ald mind tébb elégedetlen nemes gyult. A meg-
dobbent és megrettent ellengért is elfogadta az 1458-
as orszaggylés rendjeinek hatarozatat, kik Hunyadi
Mityast Magyarorszag kirdlyava vélasztottak. Ma-
tyds mar megvalasztatasa elso évében, 1458. novem-
ber havaban elldtogatott anyjihoz Temesvérra. Az
immar koronds 6 két hetet toltott ifjusaga éveinek
szinhelyén, s innen hivta Gssze december 6-ra a sze-

edi orszé%gyﬁlést. Magyarorszag chrik legnagyobb
cirdlya tobbet nem jétt Temesvarra. A véros és vidé-
ke azonban tovabbra is fontos események szinhelye
volt. Ezeket Szentklaray Jené igy foglalja &ssze:
1463-ban II. Mohammed szultan Ali bég szendrdi ba-
sat kiildte a temesi teriilet megtamaddsara. Minthogy
azonban Pongraci Janos erdelyi vajda a torék tama-
dékat Temesvar és a Temes jobbpartja kézétt dereka-
san elverte, a cstfos vereség megtorlasara Ali 1476-
ban Temesvdr ellen vezette 4000 fonyi seregél. Nagy
Ambrus temesi féispan nem engedte az ellenséget a
var kézelébe s Nifor Imre és Csegelyi Janos nandorfe-
jérvari kapitanyoktél segitve, oly diadalt aratott a
mozlimeken, hogy Ali csak kevesed magdval mene-
kiilhetett at Szendrénél a Dunan. Két évvel késobb
Matyas kirdly az oriasi ereju Kinizsi Palt, a magyar
Herkulest nevezte ki temesi foispanna és a Délvidék
fokapitanyavd, ki mint ilyen vezette seregét 1479 ok-
tober havaban a kenyérmezei harcztérre, hogy
Bathory Istvan erdélyi vajdat, kit Ali bég 40.000-nyi
ozman haddal tamadott meg, veszedelmes helyzeté-
bol kisegitse. Kinizsi tj ercre élesztette Bathory vité-
zeil, Bathoryt megszabaditotta, az ellenséget pedig,
két karddal a kezében, véres harcz utdn a hegyszo-
rosokon atkergette. 1481-ben a torék Iszkender basa
vezérletével ismét rabolta s pusztitotta Temesvar vi-
dékét; de Kinizsi nemcsak visszatizte dket, hanem
Horomnal betérve Szerbiaba, Galambdcz vara alatt
teljesen szét is verte. Ezernyi torék holttest boritotta a
csatatért s maga Iszkender basa is életét veszité. A
szerb nép nagy tomegekben jarult Kinizsi elé, konyd-
rogve, hogy magyar teriiletre bocsdssa 6ket. Kinizsi ez
alkalommal mintegy 25-30 ezer szerbet telepitett be
a délvidéki varmegyékbe, szamos csaladot Temesvar
Nagypalank varosrészébe is.

1483-ban II. Bajazid szultan 6tévi fegyversziinetet
koétott Matyas kiralylyal, mely 1488-ban tovabbi ha-
rom évre meghosszabbittatvan, alkalmul szolgdlt Ki-
nizsinek Temesvar varos és Temes varmegye felforga-
tott dllapotainak rendbe hozasdra. Azonban a nyuga-
lom csak nagyon rovid ideig tartott. Még le sem jart a
fegyversziinet, a térékék mar is megkezdték rablé ka-
landjaikat Temes varmegyében s egész Temesvar ald

A tiizérlaktanya (Hunyadi-kastély) a XIX-XX. szazad fordulojan

hatoltak, honnét Gket mindig Kinizsi éber batorsdaga
riasztotta vissza.

A magyar reneszansz uralkodé orszagldsa idejé-
bél, 1474-b6l szdrmazik Temesvar varosnak elsé oki-
ratos emléke. Ekkor fordul el6 elszor a Civitas The-
mesiensis elnevezés.

Az igazsdgosnak 1490-ben bekovetkezett haldla
utdn mar nemcsak a torokok veszélyeztették a koz-
nyugalmat, de a hatalmaskodé oligarchak is gjra kis-
kiralyokként kezdtek viselkedni, mind jobban sa-
nyargatlék a népet.

Noha Mityas a sajat érokségének és csaladi tulaj-
donanak tekintette Temesvar varat és varkastélyat,
hirtelen haldla meggatolta, hogy természetes fiara,
Corvin Jénos hercegre hagyja. Az 6t kovetd IL
Ulészlé alatt Temesvar vara és varpalotdja ismét
mint castrum és castellum regium szerepelnek, tjra
a magyar kirdlyi korona birtokaiva véltak. Az orszag-
fgyﬁlesek fontos kiralyi véghaznak nevezik. A vérpa-
otaban tébbé mar nem rendeztek fényes kirdlyi fo-
gadéasokat, mar nem tart6zkodtak itt koronas fék.
1490-t6] 1552-ig, a torok hodoltsag kezdetéig a teme-
si féisglénok lakasaul szolgalt.

A Hunyadi-varrél és varkastélyr6l nem maradt
fenn korabeli dbrazolas. Temesvar elsd leirdsai a ko-
zépkori kronikdkbdl maradtak réank. Ezeket sajnos
nem kisérték rajzok, igy varosunk képi megjelenité-
sei késcbbi keletkezéstiek.

Az els6, nagyjabol hitelesnek mondhaté Temes-
var-latké Wilhc%m Dilich 1600-ban megjelent kény-
vének (Ungarische Chronica, Cassel, 1600) illusztra-
cidja volt. Ez az 1600-as Dilich latkép jo évszazad
utan is vissza-visszakoszon, holott g var és a varos
ennyi id6 alatt Iényegesen dtalakult. Igy magyarazha-
t6, hogy az 1600-as évekbeli allapotot dbrazolé Te-
mesvar-litkép késéi véltozata jelenik meg az 1716-os
visszafoglalast megorokitd, hiril adé szamos ropla-
pon vagy mas kiadvanyon, példaul Matthias Seutter
metszetén. Osszevetve a vér leirdsaival, a Dilich-féle
metszet a Hunyadi-korbeli varat és kastélyt abrazolja.

A Szentklaray altal emlitett Ortelius-féle metszet
valéban egy 1596-os eseményt illusztral, Bathor
Zsigmond visszafoglalasi kisérletét, azonban készi-
tGje Johann Sibmacher és Hieronymus Ortelius
Chronologia oder historische Beschreibung aller
Kriegsemporungen und belagerungen der Statt und
Vestungen auch Scharmiitzeln und Schlachten so in
Ober und Under Ungern auch Sibenbiirgen mit dem
Tiirken von A 1395 biff auff gegenwertige zeit ge-
denckhwiirtig geschehen..., cimu kﬁnyvegben jelent
meg Ni‘nrnbc? en, elészor 1602-ben.

A Hunyadi-kastélyt a hédoltsdg alatt a temesvari
pasak laktdk, majd a varost meghodité-felszabadité
osztrikok kaszarnyanak hasznaltidk. A szabadsag-
harc alatt nagvon megsériilt épiiletet szintén ka-
szarnya céljaira épitették ujja.

Az emlékezet azonban ma is Hunyadi-kastélynak
nevezi,
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Torok haborik és békék
Hunyadi Janos koraban

A torok-magyar katonai érintkezés értékelésekor
Szakaly Ferenc arra a kévetkeztetésre jutott, ho
Hunyadi Janos fellépése a 15. szazad elsé harmada-
ban a Balkédn felé hat6é magyar kiilpolitika irdnyval-
tasat eredményezte. Zsigmond kirélly, majd német-
rémai csaszar a déli végeken egy szilard hatérvédel-
mi szervezetet épitett ki, azonban a sikertelen torok
elleni hadjaratok ésszességében passziv védekezésre
késztették. Ennek loi;\ikus kovetkezményeképpen
Magyarorszag az érdekszférdjahoz tartozo délkelet-
europai tcri’nFelcn az Oszman Birodalommal szem-
ben térvesztést szenvedett el. Megallapithat6, hogy a
torok-magyar ,hatar” kozel ott huzédott, ahol a 16.
szdazad forduldjan volt. A Hunyadiak, kiilénésen
Hunyadi Janos aktiv tamadé fellépése — ha jelentds
és tartos teriileti eredményeket nem is eredménye-
zett — mégis délebbre tolta a csatdrozdsok szinterét
az ckkorra mar oszman belteriiletnek szamité Bal-
kanra, s nagyban mentesitette a Magyar Kirdlységot
a ra zadulo forok portyaktol,

Bar elsésorban a hdborik torténetét ismcr{'ﬁk a
legjobban, elszért forrasadatokbél az is megéllapit-
hato, hogy Zsigmond kiraly a hatarvidék megerdsi-
tésével rendezett viszonyokat tudott teremtent a déli
szomszédjaval, akivel 1416-t6] dltalaban kettd-négy
évente fegyversziinetet, illetve békét kotott. Halala
utan térvényszertien bekovetkezett egy nagy erejd
tamadas, amely nemcsak erofelmérésnek, hanem az
uralkodovaltas kozben bekovetkezett pillanatnyi
gyengiilésnek a kihasznalasit is jelentette. Eﬁy Isz-
tambulban 6rzott dokumentum szerint maga II. Mu-
rad szultan is részt vett abban a dél-erdélyi tamadas-
ban, amely tobb szdsz viros felprédalasat jelentette.
Zsigmond utéda, Habsburg Albert ellentétbe keriilt
11I. Ulaszl6 lengyel kirallyal a magyar korona miatt,
amelyet kihasznilva a forokok tamadést intéztek
Szerbia févarosa, Szendré (Smederevo) ellen, s be is
vették azt. A magyar csapatok Titeli% jutottak el, a-
hol mnchlcnt a torok kovetség is. A bekét a szultdn
feltételekhez kototte, a magyar orszégnagyok azon-
ban mindenképpen tamadast terveztek 1440-re, igy
ekkor ez a megallapodas elmaradt.

A kiraly hamarosan vérhasban elhunyt, s Jagellé
Uldszlé keriilt a magyar trénra. Bar van adat arra
nézve is, hogy II. Murad az Gj kirallyal is békét ki-
vant volna kétni, ez semmiképpen nem johetett lét-
re, mert az ismételt tronvéltast kihasznalandé a to-
rokok 1440 aprilisatél ostromolni kezdték Nandorfe-
hérvarat, sikertelentil. Az oszman hatalmi gépezet
bizonyara mar ekkor is pontosan tisztaban volt a
magﬁrar belviszonyokkal, s tudta, hogy a magyar ki-
ralyként I. Uldszldnak nevezett lengyel trénkoveteld
mellett Habsburg Albert posztumusz fiat, V. Laszl6t
tamogatok kozott polgérhéborﬁ tort ki. A lewel ki-
raly mellett allé urak koziil kiemelkedett unyadi

Janos, aki az ellenparton aratott gy6zelme kévetkez-
tében — a korabbi szérényi bansag mellé — Ujlaki
Mikldssal egyiitt megkapta az erdélyi vajdasagot és
temesi kapitanysagot. Az els6 balkani betorést 1441-
ben hajtotta végre, amikor II. Murad szultdn Szerbia
legfontosabb ezustbéng'éit. Novo Brdot foglalta el.
Bar a Iszhak szendréi bég felett gyGzedelmeskedett,
a varat megvédeni nem sikerilt, s ekkortél a szerbiai
eziisthdl a torok fizetett katondk zsoldjat biztosito
akcsékat vertek.

Egy év mulva az egész déli hatarvidéken tama-
dasba indult a térok. Az Erdélybe toré Mezid béggel
kétszer is megiitkézott, s a kezdeti sikertelenség
utan fényes diadalt aratott felette. Innen azonnal a
Havasalfoldre tort be, mivel a torok sereget a vazal-
lus vajda, Mircea személyesen kalauzolta. Ot elker-
Fetve a magyar érdekeket tdmogat6 II. Basarabot he-
dvezle a helyére. Alll’télaﬁ 1442 nyaran torok kil-
ottseg érkezett Budara a kirdlyi udvarba, ahol Nén-
dorfehérvar atadasa és adéfizeiés fejében békét igért.
A teljesithetetlen békefeltételek visszautasitdsa utan
mar nagyobb sereg tort Erdélybe Szehabeddin ru-
méliai beglerbég vezetésével, akit Brassébol kiindul-
va a Havasalfoldon a lalomita-folyd partjan legyd-
zott Hunyadi Janos.

A fokoz6do torok nﬁomés arra késztette a magyar
udvart, hogy eurdpai keresztes hagyoményokat fel-
elevenité torokellenes politikat folytasson. Az aktiv
katonai fellépés segitett 1. Ulaszl6 személyét is legiti-
malni, hiszen a gyermek V. Laszléval szemben azt az
érvet lehetett hasznalni, hogy kiskoruisiaga miatt al-
kalmatlan lenne egy olyan orszég kormanyzasdra, a-
mely rendszeresen timadja a alkant megszallva
tartd oszman hatalmat. Miutdn ideiglenesen fegy-
versziinetet kotottek .az ellenkirdlyt tamogaté cseh
Giskra Janossal (Jan Zizka) és IIL. Frigyes német ki-
rallyal, aki V. Laszl6t maganal tartotfa Bécsben, a
magyar sereg 1443 oktdberében benyomult Szerbid-
ba. Bar tigy tiinik, hogy a magyar allam - az oszman
krénikak adatai ellenére — nem keriilt szerzédéses
viszonyba az oszméanokat keletrél is timadé muzul-
man Karamaniaval -, Bizdncon keresztiil bizonyara
tajékozodott a szultdn keleti lefoglaltsdgérol. Az ere-
deti tervek szerint Velence 16porral, a papasig e
hadiflotta kiallitasaval vett volna részt a kozos val-
lalkozésban, az utébbi azonban elmaradt. Figyelem-
remélt6 — s eddig még egyéltaldn nem vizsgalt kér-
dés -, hogy vajon mlkéfpgen hagyhatta II. Murad
szultdn a ﬁétét annyira fedezetleniil, hogy alig ma-
radt Eur6pdban katonasdga. A hires hosszu téli had-
jarat soran a keresztény sereg a mag{yar hataroktél
messze, oszman teriilefen nyomult el6re, tébb csa-
taban megverte az ellene vonuld helyi bégek csapa-
tait, majd Kaszim ruméliai beglerbéget is. December
3-an Hunyadi mdr arrél irt Szofiabol, hogy hama-
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rosan bevonul Drindpolyba. December 12-én azon-
ban a szlaticai vagy torokiil izladi szorosban megal-
litottdk a torok erok. Béar a szultdn személyesen is
megjelent a hadjarat végén, a két sereg nagy csataban
nem csapott ossze. Hunyadi felmérve a lehetdsége-
ket és az élelem ellatasi nehézségeket, visszavonulét
fujt. Bar tobb szandzsék serege nyugtalanitotta a ke-
resztény hadat, mégis minden osszecsapasbol 6k ke-
ritltek Ki gy6ztesen. 1444. janudr 2-an a Kunovica hé-
gonal (Sehirkdy=Pirot és Nis kozott) elfogtak a ma-
gvarok Csandarli Halil Sasa nagyvezir testvérét, a
szultén sogordt Mahmud Cselebit is. A dicsoséges
sereg januar végén ért Nandorfehérvarra.

Az év els6 honapjai az Gj torok haboru elkészii-
leteivel teltek. Kérvonalazodott egy nagyobb eurdpai
osszefogds is, hiszen a tapasztalat azt mutatta, hogy
a hadjdrat sikere azon all, vagy bukik, hogy sikeriil-e
a szultdn dzsiai hadainak Eurdpdba valo atkelését a
tengerszorosokon megakadalyozni. Mivel Karamania
jbol felkelt Murad szultdn ellen, a torok kiilpolitika
célja a magyarokkal valé béke megteremtése volt.
Ezert marciusban a szultan szerb felesége, Mara, kiil-
dott titokban kévetet, egy gorog szerzetest az apja-
hoz, Brankovics Gyorgy despotahoz, akinek kozveti-
tése kovetkeztében aprilis 25-én Uldszl6 magyar ki-
raly is kiallitotta kovetének megbizélevelét, ¢s utnak
inditotta Drindpoly, vagyis térokiil Edirne felé. Ez a
kérdés azért érdekes, mert gy tlnik, hogy a magyar
kiilpolitika — az eddigi elkeJJzelésekkcl szemben —
mar az elsé pillanattol kezdve kettés szerepet jat-
szott. Egyrészt szervezte a hadjdratot, mésrészt tény-
legesen érdeklédott a szultan békeajanlata irdnt is.

A keresztény kiildottség a kovetkezé személyek-
bal allott: a kiraly képviseletében egy szerb nemes,
Stojka Gisdanie vezette a kildéttséget. Hunyadi
L{mos erdélyi vajda egy “Vitislaus” nevd emberrel

épviseltette magat, akinek a neve a forriasokban
romlott alakban maradt meg, csak sejteni lehet, ho
a keresztneve talan Laszlo volt. A despota részérél a
két legmagasabb ranga vilagi és egyhazi méltosag
indult a szultdnhoz, Atanasije Frasak a szendrdi (Se-
mendire, Smederevo) metropolita, és Bogdan, a des-
yota kancellarja. A kovetséget hatvan lovaghol allé
catonai kiilénitmény is elkisérte.

Mindezekbél kideriil, hogy 1. Ulaszlé kiraly, Hu-
nyadi erdélyi vajda és a despota kozos kildottséget
inditott a Portdra. A Murad szultan hadjaratait leiro,
s a beéketargyalasokat legrészletesebben bemutaté
Gazavatname is megerésiti, hoqg/ a keresztény fél be-
leegyezett a szultan sogoranak kiadatdsaba, aki meg-
clozve a kereszlénI\; kovetséget, mar kordbban érke-
zett meg I1. Muradhoz. Csandarli Halil pasa nagyve-
zir fogadta a kiildétteket, akiket néhany napig vara-
koztatott, majd par nap mulva a szultan tinnepélyes
audiencian fogadta éket. Itt jelentették be a kirédly és
a despota igényeit: Szendré és Galamboc vérainak
dtaddsat és Szerbia kitiritését. Ezt egy 1I. Murdd je-
lenlétében lefolyt megbeszélés kovette, ahova meg-
hivtak a birodaﬁ)m és az oszman hadsereg képvise-
16it is. A dontésrél értesitették a koveteket, miszerint
beleegyeznek a kovetelésbe, ha a despota, a kirélY és
Hunyadi eskiijitkkkel megerésitik a bekét. Ez az elem
a kétoldalu békekotéseknél legteljesebben megszo-
kott mozzanat volt. Talan csak azt taldlhatjuk furcsa-
nak, hogy a kiraly mellett Hunyadi Jdnosnak is meg
kellett eskiidni magyar részrol. A tévedésbal ,sze-
gedinek” tartott béke létrejottének kroxlol(i?iai rend-
je a kovetkez6: 1444. junius 12-6én létrejott 1. Ulaszl6
és 1. Murad szultdn kozott a megdllapoddas Edirné-
ben. A magﬁrar orszagnagyok augusztus elején elfo-
gadtik a béke feltételeit, melyet a torok kovet, Balta-
oglu Sziilejméan eldtt 1444. augusztus 15-én Nagyvi-
radon ratifikalt a kiraly, letéve — a kor szokdsa szerint
— a Szenthdromségra az eskiit.

A békekotésrol szolé torok forras igy emlékezik
meg a szegedi targyaldsokrol: ,Néhany nap mulva

Baltaoglut a kiraly elé vitték. A kiraly igy szolt Balta-
ogluhoz: “Te miféle ember vagy, minek jottél ide?

agv arut vasarolsz, és kereskedelmet folytatsz?” E
szavak utan Baltaoglu igy valaszolt; “Azf allitjatok ro-
lam, hogy kereskeddre hasonlitok. En azonban keres-
kedé nem vagyok. Mostanaban koévetet kildtetek a
padisahunkhoz, és békéért konyorogtetek. Padisahom
pedig engem kildétt ide, hogy nézzem meg, hogy mi
a valaszotok, és hogy errdl a padisahnak%iztos hirt
vigvek. Nem azért jottem, hogy konyorogjek nektek, és
padisahom_sem esdekel eldttetek. Dicseértessék az Is-
ten és az O jotéteményei! A padisahomnak most na-
gvon sok katond{a van, oly nagy mennyiségben gyiilt
dssze az iszlam had, hogy szamukat csak Allah tudja.
Ha a ti 6hajotok ismét a habort lenne, a kardok ké-
szen allnak, azonnal, ahogy a padisahtdl jelet ldtnak.
Azért jottiink ide, mert biztos hirt éhajtunk. Vagyis
nem a ti latasatok kedvéért jottem ide!” A despota fel-
kelt a helyérél és Baltaogluhoz lépett és a szallasara
ment. A despota nagyon konyorgott, hogy “szamom-
ra van-e valamilyen megoldasod? A padisah Szend-
rét ismét nekem adomanyozza-e?" Baltaoglu igy vi-
laszolt: “A padisah vilasza itt van nalam. Ha most az
¢hajom szerint cselekedtek és Te, a kirdly és k/(mko'
mind a harman megesktdték arra, hogy veliink nem
fogtok haborizni, akkor rajtam keresztil a ti kérései-
tek meg fognak valdsulni, mas esetben azonban meg-
oldds nincs. Neked nemhogy vdrat [nem adnak], ha-
nem még arra sem leszel kepes, holg’yr arra nézz!" Ezt
hallvan a despota ismét a kirély elé jarult és a hely-
zetet részletesen elmondta nelzi: “Ha mindhdrman
nem eskiisziink meg, akkor a dolog nem fog menni, a
torck készen all, rank tér, s akkor mdr nem is lehet
neki valaszt adni.” Ekként targyaltak. A kovetkezé
napon Baltaoglut ismét a kiraly palotdjaba hoztak és
helyet mutattak neki. Baltaoglu letilt. Ezennel a ki-
raly igy szolt: “A padisahtél mi Szendrd vardt kértiik
a nagy despota szamara. A varakat kitiritvén Te at
tudod adni a despotdnak, vagy pedig ismét jelentened
kell a padisahnak?” Szavaira Baltaoglu ezt felelte:
“Nézd kiralvom, ha a javaslatot, amelyet nektek tet-
tem, véghez viszitek, vagyis mindharman megeskiid-
tok, az chajotok részemrdl elfogaddsra keriil, egyéb-
ként mds megoldas nem létezik.” Ezen dtkozottak
mindhdrman silyos eskiit tettek és szerzédéslevele-
ket (ahdndme) éﬁl’touak ki és Baltaoglunak adtdk at.
Miutan pedig aran?/ gurusokkal és a mas értéktelen
ajandékkal Baltaoglut kielégitették, a rossz szandéku
despotaval egyiitt elindult és Szendrét kitrittetve
neki atadta, majd pedig a vilig menedékhelyéiil szol-
galo padisahhoz visszatért.”

A papai lciéms, s valdszini a lengyel urak is el-
lene voltak a békekotésnck. Mellette azonban a leg-
motivaltabban mindenképpen Hunyadi Janos babas-
kodott, aki Brankoviccsal vigy egyezett meg, hogy ha a
béke létrejon, akkor megkapja a despota szinte min-
den magyarorszagi birtokat, melyek osszege 93 ezer
forint érteki volt. Engel Pal - s 6t megelézve a kortars
lengyel Dlugosz és Johann Christian Engel is —arraa
megallapitasra jutott, hogy a hdboru elokésziletei és
vele parhuzamosan a béke megkotése Hunyadi va-
gyonszerzé tevékenyséﬁfvel volt dsszefiiggésben. A
torok-magyar béke ratifikdciojat meﬁflﬁzﬁen Giuliano
Cesaniri biboros és papai legatus rabirta Hunyadit és
Ulaszl6t augusztus 5-én, tehat két héttel az eskiitétel
elétt, hogy eskiit tegyenek el6tte a habori minden
koriilmények kozétt meginditasara, még akkor is, ha
ezt megelGzden, vagy ezek utén a kiraly nevében és
eskil alatt barmilyen megallapodas sziiletne a to-
rokkel. Valészintleg ezzel az elsd eskiivel tették volna
meg nem torténtté a szultan kovete el6tti mésodikat.
Bér lehet, hogy kanonjogi szempontb6l magyarazhato
volt a tett, a kovetkezmeények ismeretével kiegészitve,
vagyis: a kiraly haldlaval a varnai sikon, olyan hu-
manista toposz kerckedett, amely a kora Wdjkorban
nem csak hazankban, hanem az egész eurdpai nyil-
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vanossag eldtt g(élda értékd volt. Példaképpen
Richard Knowles XVII. szazadi angol nyelvii oszman
torténetét emlitem, amely — valésziniileg Dlugoszra
hivatkozva — nagyon részletesen magyarazza a béke
pontjait, s kiemeli, hogy ehhez hasonlé megéllaﬁo-
dast ilyen kedvez6 feltétellel még keresztény uralko-
d6 nem kotétt a szultdnokkal.

Az edirnei-nagyvaradi béke olyan szempontbél is
kiilonleges jelentosséggel bir, hogy ez az elsé eset, a-
mikor a kortars visszaemlékezéseken til a szerzédés
szovegével is rendelkeziink. A tényleges magyar
(lengyel)-térok békeszerz6dés Ciriaco Pizzicolli
{1391-1455 kéril) ismert humanista iromanyai kozott
maradt fent, aki a kérdéses évben, 1444-ben Morea-
ban jart. Genova megbizasabél méjus 22-én felkereste
az Edirne melletti torok tabort, és a szultdn elé jarult.
Nemsokara megérkeztek a magyar kirdly kovetei is,
akiknek targyalasair6l és magarél a békekotésrél Ci-
riaco Pizzicolli levelei alapos adatokkal szolgédlnak.
Az okmanyokat Francisc Pall kolozsvari térténész ad-
ta ki elgszor, majd a neves lengyel histérikus, Oskar
Halecki a masodik vilaghabort éveiben New Yorkban
jelentette meg ismét. Az utGbbi években szintén e
engyel kutato, Dariusz Kolodziejczyk vette vizsgalat
ala az 1444, évi békekotés torténetet, aki kiadta a to-
rok-lengyel békeszerzdések (ahdndmék) szovegét. A
szovegkiadas munkalatai soran szembesiilt azzal a
ténnyel, hogy a korabban hitelesnek elfogadott béke-
feltételek és a szultan 1444. junius 21-én I. Ulaszl6 ki-
ralynak kiildétt levelében lejegyzett békepontok ko-
zott szemmel lathaté ellentét fesziil. Kilondsen igaz
ez a lengyel urak I. Ulaszlonak Piotrkéwbél kiildott
levelére, amelyben Szerbia Brankovicsnak valé visz-
szaaddsa és Vlad Drakul havasalfoldi vajda vazallusi
fuggésének lazuldsa mellett olyan irredlis feltételek
szerepelnek, mint Albania feladasa, 100 ezer arany
forint fizetése, és 25 ezer fonyi segédhad kiildése a
magyar kiralynak. Végeredményként azt a kovetkez-
tetest vonta le, hogy a békekotés valds feltételeit a Piz-
zicolli g{ﬁjtcményében megmaradt I. Ulaszlénak kiil-
dott szultani levél tartalmazza, mig a régebbi szakiro-
dalom altal is ismert alkupontok nem mast jelente-
nek, mint a keresztény fél “6hajanak katalogusat”. Ezt
annyiban egészitem ki, hog{ Dlugosz altal hagyoma-
nyozott tilzott térok igéreteket valoszintleg azeért ter-
jesztették a lengyel urak kézott, hogy megnyerjék ket
a béke tigyének. A tényleges békefeltételek a kovetke-
z6k voltak: A szultan elengedte fogsagabél Brankovics
fiait; visszaadta Galambocot és Szendrét; visszafogad-
ta alattvaléi kozé a despotét és a havasalfoldi vajdat,
akiknek annfri adét kellett fizetni, mint korabban; a
ma%far kirallyal pedig 10 évre békeét kotott.,

térok kovet mindenesetre meg volt gy6zédve ar-
rol, hogy minden a legnzégyobb rendben van, s ezért
péar napon beliil visszaadta Szerbiat Brankovicsnak,
aki ezaltal ismét a szultdn adofizeté vazallusava lett.
A ma%yar katonai el6késziiletek azonban rendiiletle-
niil folytak. A cél ismét Drinapoly elfoglalésa volt, s a
szultan dtkelését a terv szerint most mar 20 burgundi
Eélya akadél){)ozta volna meg, amelybdl csak 6 keriilt
evetésre. A békekotés azonban megzavarta a szovet-
ségeseket, akik elbizonytalanodtak abban, hogy egy-
altalan megindul-e a hadjarat. Ug}\;anakkor Szerbia —
teljesen jogszertien — nem vonult hadba a szultan el-
len, hiszen Brankovics komolyan vette a békét. Nem-
hogy nem csatlakozott, hanem a magyar seregeket at
sem engedte orszdgan, illetve megakadalyozta az al-
ban felkeldk csatlakozasdt a magyar sere%}:ez.

Hunyadi és 1. Ulaszlé Orsovanal keltek at a Dundn
szeptember 22-én. Pér nai mulva Vidin mel%lyitotta
kapuit, Nikapolynal csatlakozott a havasalfoldi vajda,
s tovabb folytattdk a Duna déli partjan az ttjukat
Virna felé.

II. Mehmed, aki az apja helyett uralkodott, nem
tudta a helyzetet kezelni, ezért sziikségessé vilt, ho
1I. Murad ismét megjelenjen az azsiai csapatokkal.

burgundiai hajok nem tudtak megakadélyozni az &t-
kelest, a szorosok mindkét partjan agyuttz alatt tar-
tottdk 6ket, mikozben a genovaiak pénzért atszallitot-
tak a torok hadat. A szultan gy jutott a magyar had-
sereg hataba, hogy az csak az utols6 pillanatban fe-
dezte fel, hogy csapdaba esett. A torok hadrend szar-
nﬁl:rm elért eredmenyt a kirdly és a mellette allok ki
akartak hasznélni, s nekirohantak a janicsarok valo-
szintileg megerdditett falanak. A kiraly is a keziikbe
keriilt, akit helyben kivégeztek. A fejét levagtak, majd
a csata utan egy edénybe tették, mézzel tartésitotté{c.
s igy vitték Burszéba, a birodalom els6 f6varosdba, a-
ho eiy folY()ban megmosva ismét nyilvinossagra tet-
ték. A szultani szeraj levéltaranak legrégebbi okma-
nyai kozott talaljuk azt a gy6zelmi jelentéstéredéket,
amely perzsa nyelven viragos, tuldiszitett, de a keleti
ember mércéjével giényér\‘ien fogalmazva szémol be
a hadjératrol, a torok gy6zelemrol. Megtudjuk beléle,
hogy ,,848. év dzsemaziyiildhir hénap elsején (1444.
09. 15.) a magyar kirély és a léve[ygc? anos az atkozott
hitetlenekkel ... egyesiit.” A jelentésben 100 ezer pan-
céloshol 4llé sereg katondi ,,mint a villam, dtkeltek a
Duna vizén", s a muzulmanokat pusztitva tortek el6-
re. A csata leirasakor kiemeli a szoveg — ugyanugy,
mint a keresztény felfogas —, ho§y a gv6zelem nem a
hadsereg, hanem a hit erején all: , Es mi pedig (a to-
rokok) Allah, a mindenhaté kirdly kegyelméért esde-
kelve kibontottuk az Iszlam zdszlajat, és hatalmas
embertémeggel, egy fenséges sereggel, bolcs c'imlgekkel
és szamtalan, harci tapasztalattal biré hésékkel a leg-
nagyobb fompdval és mindent athato erével ellentik
vonultunk.” ... ,Kedden, amely nemcsak saban honap
elsé napja volt (valéjaéban 1444. november 13. pén-
tekre esett, mikézben a csata valéban november 9-10
kozt folvt le!) hanem az igazhitiiek szerencséjének
napja, nem hagyatkoztunk erénkre és hatalmunkra,
hanem magunkat az isteni kegyelem védelmébe ajdan-
lottuk.” A kiraly halélat részben méasképpen beszéli el
a gyozelmi ;elentés, mint a tobbi oszman krénika: , E-
kézben a felség (szultdn) szolgdi egy elhagyott kirdlyt,
aki e durva sereg uralkoddja és ezen elvetemult torzs
iadisah ja volt, osszekétott kezekkel és eltorott karok-

al az ellenségvadadszo %vdzedclmcs zaszIo elé hoztak.
A felség szolgai azonnal megolték 6t (a kard martalé-
kava tették), és a fegyvereiket rajta gyakoroltdk és pro-
baltdk. Es amint e szép orszdg profétdja torvényeinek
6rz6i (muzulmanok) mggtudtak a kirdly dllapotat, tgy
indultak utoljara tamadasrél tamaddsra, mint az ara-
dds, amely a hegyekbél a mezdségre émlik, vagy mint
a tiiz, amely a ként fellobbantja (a kén élébe jut).”

A november 9-10. kozott lezajlott titkézet nagy
veszteséget jelentett a keresztény hadban, nem jelen-
tette azonban azt, hoa az e§ész magyar hadsereg el-
veszett volna. Amint Hunyadi hazaért, mint az orszag
kormanyzoja, azonnal jabb térdkellenes hadjératot
tervezett. A vereség utdn egy évvel a havasalfoldi se-
reggel kiegészitve ismét az Al-Dunédhoz vitte a ki-
ralysag zaszlait. A kirdly haldlaval kialakult belha-
borts ~helyzetben az ﬁLabb na%y erejii tamadasra
1448-ig varni kellett. A korabbi hadjdratai tanisdgat
levonva a lovassag mellett nagyobb létszdmi, kony-
nyen felszerelt gyalogsdgot viit magdval. A hadait
most délfelé, Rigomezd irdnyabg vezette, ahol m%g-
jelent a szultin személyesen is. Allitélag a csata elott
a torok fél békét kért, feltételezhetd azonban, hogy ez
csak eltereld diplomaciai mandver volt. A napokig
tartd kiizdelemben ismét alulmaradt a keresztény se-
reg, a legnagyobb veszteséget a szekértdborban véde-
kez6 gyalogsag szenvedte el, amely teljes mértékben
megsemmisiilt. A lovassag kiillonbozd utakon vereke-
dett hazafelé¢, a menekilld kormanyz6t Szerbidban
Brankovics G]yérgy fogsdgba ejtette, s Hunyadira néz-
ve nagyon eldnyfelen kartérités-szerzddéssel bocsé-
totta szabadon. Késébb ugyan Hunyadi visszavonatta
a kikényszeritett megallapodast, amely a despota
1444-ben elveszett magyarorszagi birtokait visszaadta
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volna tulajdonosdnak, a tekintélye azonban mind az
orszagon kiviil és beliil megtépazadott.

Hunyadi Jénos korményzoként az oszmén élla-
mot érinté nemzetkozi megallapoddsokat is kotott.
Amikor a nagy rivalis, II. Murad szultan meghalt, II.
Mehmed trénra keriilésekor mas tidvézl6 kévetségek
mellett Ma]gyarorszég is képviseltette magat. A szul-
tanok haléla utdn az osszes békeszerzddest meg kel-
lett wjitani, s a bizdnci forrasok szerint megsziiletett
a magyar-torok megdllapodds is. Mikor azonban V.
Laszlo kiszabadult TII. Frigyes bécsi fogsagdbol és
dtvette a hatalmat, a fenti megéllapodas is érvényét
vesztette. Szintén a bizanci forrasok ugy tudjak,
hogy mikézben II. Mehmed 1453-ban torette Kons-
tantindpoly falait, megjelent a tébordban a magyar
kovetség, amelF\: hivatalosan felmondta a békét, hi-
vatkozva arra, ol§y azt még a kormédnyz6 kotétte az
orszag nevében. Hunyadinak konkrét tervei voltak a
bizinci fovaros felmentésére, amelyre azonban lehe-
tésége nem nyilott. Mindenesetre a szorongatott vé-
dék az utolso pillanatig kémlelték a bést%rékrél a
nyugati eget, varva a magyar seregek daltal felvert
porfelleget, amely elsopri a tamadaikat.

Hogy a magyar-torok békét nem ujitottik meg,
igazolja a tény, hogy harom év milva az ifji és hatal-
mas szultin ‘Magyarorszdg kulcsa, Nandorfehérvar
ellen vezette a csapatait. Bar Eurépaban a Konstanti-
néapoly elvesztése utani sokk miatt komolyan készul-
tek egy keresztes hadjdratra, a torok tamadas idejéig

VEKOV KAROLY

]

ennek nem érett be a gyiimolcse. Kapisztrdn Janos
els6sorban magyarorszagi kereszteseket toborzott a
torokok ellen, s a Szilagyi Mihaly altal védett Nan-
dorfehérvar 6rsége mellett Hunyadi sajat és familia-
ris hadai vettek részt a kiizdelemben. A var felmen-
tése, a szultdni had felett aratott gy6zelem tovdbb
erdsitette Hunyadi hirnevét. Bar a jelenlegi ismere-
teink szerint Hunyadi Matyas csak 1462-tol vette fel
a diplomdciai kapcsolatot a portéval, az V. Laszl6 ki-
raly haldla utan kialakulo trénkiizdelembe nem
avatkozott be az Oszman Birodalom, amelyet bizo-
nyara a sulyos nandorfehérvari vereség egyik ered-
ményének konyvelhetiink el.

Mint fentebb lattuk, a Hunyadi Jénos fellépése e-
16tti passziv védekezés az orszag teriiletének pusztu-
lasdt jelentette. A védelem aktiv, az ellenséges terii-
letre irdnyuld formdja lelassitotta az Oszman Biroda-
lom térnyerését a Balkdanon, s Matyas kirdly idejére
viszonylagosan rendezett kortilményeket, patthely-
zetet eredményezett. A két Hunyadi koranak kato-
nai, majd diplomaciai sikerei még a Jagelld kiralyok
kordban is tekintélyt parancsoltak, s a katonailag-
gazdasagilag gyengtilé Magyar Kirdlysdg papiron
egészen a mohacsi csata eloestéjéig megtarthatta az
oszmanokkal szembeni egyenrangisagot. Hogy ez a
diplomadciai status a XVI. szazad elsd két évtizedé-
ben is fennmaradt, azt Hunyadi Jdnosnak és fianak,
Matyasnak koszonhettiik.

Az erdélyi reneszansz és
a matyasi modell

Osszefoglalé miivek és kézikonyvek sora utal a
gyulafehérvari humanisték tevékenységére, jelentd-
ségére, majd a reneszansz felvirdgzasdra a 16. szazad
soran. Aprolékos munkdval szdmos kutaté probalta
mcgraizo‘lni a reneszansz kori miivelédési allapo-
tokat az elpusztult torténeti forrasok téredékeibél.
Kevéssé ismert tanulmanyok, ritka folyéiratokban el-
dugott cikkek és dolgozatok ismertetik a Gyulafehér-
varon miikodé humanistak torekvéseit, torzéban ma-
radt vagy akar nyomukat vesztett miveit. Ennek elle-
nére kevéssé ismertek a gyulafehérvari humanista
kor torekvései; szerepiik és jelentdségiik nem él a
koztudatban.

A hazai fejlédés és - a multban bekovetkezett
pusztulas kovetkezményeként - a hazai viszonyok-
nak megfelel6 teljesitmények, nemkiilonben az eze-
ket feltaro részeredmények - téredékes jellegiik miatt
- jobbdra ismeretlenek maradtak mind itthon, mind
kiilfoldon. Nem léteznek olyan hazai dsszefoglalo,
illetve elemz6 miivek, amelyek bemutatndk a huma-
nizmus, majd a reneszansz elterjedését, ennek sajé-
tossdgat és f6leg eredményeit a mi tajainkon. Még
kevéshé ismert e miivel6dési aramlatok elterjedé-
sének mechanizmusa, ok-okozati rendszere. Csak
eredménycsicsok tiinnek eld a milt homalyabol, am
kodbe vész az emberi eréfeszitések sora, az intéz-

ményi keret és maga a folyamat, amely végiil is kiter-
meli, lehetévé teszi a “torténelmi” eredményeket.
Nem ismert az adottsagok rendszere, nem azok a szi-
vos torekvések, amelyek korokon ativelve villantjak
fel fejlodési sajatossagainkat, egyben fejlédésiink
belsé er6vonalait. Miért is lesz Gyulafehérvar az er-
délyi humanizmus egyik, ha nem éppen legjelentd-
sebb kézpontja? Miért is olyan ez a humanista, majd
reneszasz kozpont, mint amilyen? Mi hatdrozta me

e kozpont milyenségét, az itteni térekvések jellegét?
Es féleg, hogyan jut el Erdélybe legjelentdsebb rene-
szansz uralkodénk, Matyas kiraly udvarabdl a kor-
tars Europa szellemi torekvéseinek szamos eleme?
Jelen tanulméanyunk, ha vézlatosan is, erre kivan
valaszolni.

A humanizmus, majd a reneszéansz elterjedésében
és felviragzasaban Magyarorszagon dont6 szerepe volt
Mityas kiralynak. Balo {olén. a korszak egyik leg-
jobb ismer6je, aki tobb alapveté fontossagu miivel
adozott Matyas nagysaganak és miivészetpartolo,
miivészetszervezé szerepének, lén{vegében ezért is
azonositja a korszak elsd szakaszat Matyds uralkoda-
saval (1460-15002. Az is igaz, hogy a reneszansz torek-
vések tovabbi fejlédése kozvetve véltozatlanul a
Matyas altal lerakott alapokra vezethetd vissza. Ezt
egy masodik - 1541-ig terjedd - szakasz koveti, amely-
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nek folytatisa mar a haromfelé szakadt orszag fej-
lédésének korszaka. Az erdélyi reneszansznak még
ebben a korszakban is rendkiviil nagy a jelentGsége.

A 14, szazadi Anjouk, majd Zsigmond udvaranak
eurdpai kitekintésu Eolitiké]ét folytatva Matyas ki-
raly az addigi hazai hagyoményhoz képest gyokere-
sen 1j életvitelt és egy ) tipusu érdeklddést honosit
meg Magyarorszdgon. Nemcsak a nagyhatalmi poli-
tikat és az ehhez kapcsol6dé hadviselést tartotta el-
s6rendi és hazafias kotelességének, hanem - és ez a
gvokeresen (ij a Matyds-jelenségben - a humanista és
a reneszansz torekvések partolasat is.

Mikézben képviseli, s6t tovébbfejleszti a magyar
politika hagyomanyait, elsdsorban az ezt megtestesi-
t6 hadviselést, kitarva Eurépa felé az orszdg kapuit,
humanizmus- és reneszanszpartolé miiveladési po-
litikdjaval Matyas kirdly valami olyasmit honosit
meg, amit az egyik torténész Beatrix hasonl6 torek-
vése kapcsan ir le, nevezetesen hogy “a humaniz-
mus éltalanos kultaraélvezése él benne”. Matyas va-
lGban éli és halmozza - nap mint nap - a kultarat, en-
nek termékeit gﬁﬁjti maga koré, ennek jelentds euré-
pai képviseldit hivja meg udvaraba. Nem tud mar e-
zek nelkiil élni. Hétkoznapok és tinnepek mind-
mind magukon viselik az 0j stilus jegyeit.

A tarsadalom vezetérétegének, elssorban a ki-
raly kérnyezetének efyes tagjai nem tud{'ék kivonni
magukat a nagf uralkodé “mivelddéspolitikajanak”
hatasa alél, és felkaroljak ezt az aj életvitelt.

Heltai Gaspar, Matyds humanista térténetir}jé-
nak, Bonfini magyar torténetének atdolgozdja is fel-
figyelt a magyar tarsadalom legmagasabb régiéiban
lejatszodo mindségi véltozdsra. Tévesen Beatrix sze-
mélyéhez kapcsolja ezeket, holott ezek elsddlegesen
Matyas egyéniségebdl kovetkeznek. Heltai - feltehe-
téleg a Matyas korabeli magyar kézvéleményt vissz-
hangozva - szembedllitja a két korszakot és viszo-
nyulast, nevezetesen hogy az addig csak hadakozas
iranti érdeklédést felvaltja egy merében 1j felfogas
és érdekladés.

Matyas uralkoddséval kezdGdéen sajétos kettGsség
jellemzi a magyar kirdlyi udvart, miként a kirly sze-
mélyiségét is. A kozépkor és a reneszénsz, a lovagi
kulfira és a humanizmus keverednek, élnek egymas
mellett. A kiralyi udvarban taldlkoznak a magyar tér-
sadalom hagyomanyai Eurépa 1j szellemi torekvései-
vel. “Lovagok nevelkednek itt, a humanista szellem
levegdjében, olasz miveltségi fépapok élnek nyers
katonaélethez szokott féurak mellett, a magyarsig
taldlkozik Eurépéval, Europa egyik fele a masikkal.”

Balogh Jolan teljesen megalapozottan szégezi le
Mityds személyiségével kapcsolatban: “egyrészt csa-
ladi hagl'i'oményai 6s az orszdg akkori muveltsége a
késdgotika kultirajaba kapesolta be, melyhez haldla-
ig ragaszkodott. De mdsrészt neveltetése, a haladds
iranti fogékony szelleme koranak legmodernebb
dmmlatdia, az olasz renaissance kultira korébe
vonta be.” Ugyanakkor az is kétségtelen, hogy Mé-
tyas tudatdban volt annak, hogy “a miivészet a hata-
lom legnemesebb kifejezéje, a dicséség noveldje, a
halhatatlansdg megdrzdje”.

Valdjaban a régi és az 0j taldlkozasarol van sz6, a-
mely azonban nem sziikithetd le egyértelmiien csu-
péan a kirdly humanizmust és a reneszanszt kedveld
egyéni torekvésére. Egyéni kedvtelésén és fzlésén til
még valami hajtja Matyés kirélyt, és ez az orszag fel-
emelése, pallérozasa. Nem véletlen, hogy Heltai a
kovetkezoket irja a Magyar Chronica bevezetdjében:
“Mert latja vala, hogy a magyarok barbarusok és csak
bardolatlan parasztok volnanak, és semmi egyébre
igen jelesek nem volndnak, hanem csak az egy nagy
vitézségre. Ennek okdért hozd be a sok tudds em-
bereket Magyarorszdgba, ezek mellett egyébféle sok
jeles miives mestereket, kiilemb-kiilembfele fudoma-
nyokban s mesterségekben, hogy az magyarok meg-
latnak azoknak szép tudomdnyokat, nagy embersé-

ies voltokat és az & bolcs mesterségeket, 6k is megsze-
idiilnének, és a régi ostobasagbol kitérnének, és ta-
nulndnak naponként szép emberséges és bélcs tudo-
manyokat és mesterségeket, hogy az & orszaga is
megepiilne és mefékesulne. %

atyas miveltsége, érdekl6dése, nemkilénben
munkabirdsa olyan gazdag miivészeti kozpontta
avatta Budat, de magat az orszagot is, hogy méltan
terjedt el hire Eur6paban, méltan tartottdk egyesek a
korabeli Eurépa - nem Ko6zép- vaﬁy Kelet-Eurdpa! -
legmiiveltebb és a miivészeteket leginkdbb pértol6
uralkodéjanak.

Hirnevét Matyds nemcsak konyvtarénak és a
benne fellelheté  pératlan értékii kéziratoknak és
kényveknek kdszonhette, hanem épitkezéseinek is,
amelyek pompdjukkal, valtozatossigukkal méltan
kelteiték fel a kortars uralkodék irigységét és elismie-
rését egyarant. A reneszansz életforma olyan gazdag
és valasztékos anyagi készletét sejtetik a napjainkig
csak toredékesen fennmaradf forrasok, hogy teljesen
megalapozottnak tiinik nem csupan a kortarsak di-
csérete, hanem érthetdvé valik Métyés ténykedésé-
nek és uralkodasanak korszakos, ugyanakkor lenyt-
5626 jellege is. Tudoményok és ékori szerzdék, gran-

idzus, egyben miivészi épitkezések sokasdga, mi-
vészi alkotdsok és a mindennapi élet targykeészleté-
nek esztétikdja mind-mind olyan lenyiigozé szemé-
lyiség képét idézik, aki oly mértékben meghaladta
Korat és kortasait, szinte hajszolva magit és kornye-
zetét, hogy haldla utdn évszazadokon keresztiil 6 [ett
a mérce, amelyhez viszonyitottik mind az orszégot,
mind az elért eredményeket.

E korszerti kortars eurépai tudomanyos és miivé-
szeti torekvések magyarorszigi meghonositdsanak
legf6bb intézménye a mecéndasi intézmény, mig koze-
ge a kirdlyi udvar volt. A humanista és reneszansz
torekvések tdmogatdsa a kiraly mecénasi tevékeny-
sége révén valosult meg.

Ennek a mecénasi szerepkornek, illetve udvar-
nak a kozvetlen el6zménye es részben mintaképe is
egy adott pontig Zsigmond kiraly, illetve Vitéz Janos
varadi piispok, késébb esztergomi érsek udvara volt.
Az 6 mecéndskoddsukat fogalmazza at, fejleszti to-
vabb megtoltve Zﬁyénisége magéval ragadé lendiile-
tével Matyés kiraly, aki pénzt s faradsagot nem saj-
nélva egy magasabb - eurdpai! - fokon fogalmazza at
mindezt, és hajtja be kényorteleniil a kornyezetében
el6fordulé humanistdk hadan. Ha kicsit sziikkebli
is Horvéth Janos jellemzése, a 1ényeget tekintve igaz.
“Ami Matyds humanizmusat illeti, az természetesen
nem azonos a hivatdsos humanistik rendszeres tu-
domanyos késziiltségével. Inkabb humanisztikus szi-
nezetil miveltség az, mely otthon érzi magat ez iij
miveltség tuddsai kérében s kelldkép meg tudja be-
csiilni tanultsdgukat, miveiket és finom, szellemes,
klasszikus mintakon gyakorolt tarsalgdsukat... Nem
annyira tanultsdga terjedelmével tunik ki koztiik,
mint a humanista sablonon beliil is eredeti, egyéni
iondolkodésdval, kritikai 6nallésGgaval, minek vitat-
«0z6 kedve is bizonyitéka.” Ennek ismeretében a tel-
jesitmény mai mércével még jelentdsebb.

Matyas egyénisége, érdeklGdése igazi mthellyé
teszi a kiralyi udvart. Ez a légkor vonzza a kor alko-
toit és teszi lehetdvé szamukra az alkotashoz sziiksé-
ges légkort és anyagi feltételeket. Kirdly és udvar igy
teremti meg és élteti a mecéndsi intézmeényt, az azt
kériillovezo alkotdsra serkentd légkort.

A reneszéansz udvari kultira elengedhetetlen kel-
lékeként a kirdlyi udvarban nem csupan a tdimogatas
sajatos folyamata zajlik le, hanem a mf{vészek ver-
sengése és a miivek megmérettetése is. A kiralyi ud-
var sajatos kézegében sziiletnek meg a humanista
miivek, ugyanakkor a reneszansz mualkotdsok is,
vagy innen tovabbitjik az ilyen irdnyd megrendelé-
seket Eurépa udvaraiba. De itt keriil sor elbiralasuk-
ra 6s az Gjabb tervek, rendelések kivitelezésére.
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A kirdly nemcsak tdmogatéja volt az egyes alko-
toknak, igénylGje, megrendeldje, egyszoval fogyasz-
toja a humanista vagy reneszansz muveknek, hanem
egyben elteremtette az ehhez sziikséges anyagiakat.

atyds kozismerten silyos addpolitikaja nemcsak
fedezte a hadjaratok koltségeit, hanem biztositotta a
miivészetek és a korabeli tudomdnyok partolasat.
Ezaltal egészul ki a mecénasi kép, ezaltal keriil be j-
ra 6 a kep k'gzép ontjaba mint donté tényezd, mint
foszerepld. O fedezi fel az alkotét, és koveti a mi
megalkotasaig.

A kiraly személyisége, igényei és a sziikséges
anyagiak teremtik meg egytttesen azt a légkort, azt a
feltételrendszert, amely vonzza majd a korabeli Eu-
répa jeleseit Buddra. Matyas érdeme, hogy akiket
nem tud vendégiil latni udvaraban, azokat otthon
keresteti fel megrendeléseivel. Németorszagban, de
féleg az olasz varosallamokban szerte mukodnek
Matyas megbizottai, konyveket, kéziratokat vasarol-
nak-masoltatnak, diszes konyvkotéseket rendelnek,
épitészeket, mivészeket hivnak a kiraly udvardba,
miuvészi alkotdsok és ezekhez ill6 hasznalati cikkek
sorat rendelik meg, majd kildik a kirdlyi udvarba. A
kirély és a kiralyi udvar hirneve bejarja Europat. Tér
és ido6 kitagul, hiszen Matyasrdl beszélnek, Matyas-
nak dolgoznak a foldrész legjelesebb alkotémiihe-
lyeiben.” A kirdlyi udvar hatara az eurépai féva-
rosokig ér el. Magyarorszag ekkor valoban nagyhata-
lom, és mar nem csak haderejének koszonhetoen.

Mecénas, udvar és alkotok egyittesébdl olyan ma-
velddési jelenségesoport jott létre Matyas ural-
kodéasanak ideje alatt, amely - a humanizmus és a re-
neszansz hazai fe}lé’déséne vonatkozéasaban - aranya-
it ¢és értékben kifejez6d6 eredményeit, dsszetettségét
és tagoltsagat tekintve méltan nevezhetd az 6 mo-
delljenek. Ez a modell nemcsak Matyds hirnevét érgﬁ
biti a vildgban, hanem kévetésre dsztonzi udvaranak,
foleg Matyas kornyezetének egyhazi és vildgi tagjait.
Tehetségiikhoz, mitveltségikhoz és anyagi lehetd-
ségeikhez mérten prébaljak meg utanozni a kiralyt a
fénemesek és a f6papok a mecénasi szerepkorben. Igy
valnak 6k maguk is a humanista, illetve a reneszinsz
miivészet terjeszt6ivé, meggyokereztetdivé. Igy jelen-
nek meg szerte az orszaghan azok a nemesi vagy fGpa-
pi udvarck, ahol humanistak élnek humanista miivek
tarsasagaban, ahol reneszansz mtialkotasok sorjaznak
az ezeket igénylék kérnyezetében.

Miért volfak elsésorban a fépapok a matyasi
modgll atvevai és meggé/t')kereztet i?

Ok tart6zkodtak rendszeresen és huzamos ideig a
kirdlyi udvarban a kirdlyi tanacs tafijaikénl vagy a
kiraly kozvetlen kornyezetének tagjaiként, és ott - ha
mar nem el6bb, egyetemi tanulmanyaik sorén - is-
merték meg és sajatitottak el azt az életvitelt, amely-
nek oly jeles kéiviseldic volt maga a kirdly. Ezt a tar-
gvi ésszellemi kozeget kivanjak malj(d meggvokerez-
tetni sajat pispoki udvaraikban ezek a piispokok, és
kivannak, természetesen, fdszerepldivé valni e
folyamatnak. Sokan azért térnek vissza tjra meg tjra
a kiraly kérnyezetébe, hogy feltéltédjenek, mivel a
kiralyi udvarban elidézve azt a légkort élvezték, a-
mely hosszi ideig csak Eurdpa legfejlettebb - féleg
egyetemi - varosainak volt a sajatja.

Magyar vonatkozasban rendkiviil nagy jelentdsé-
giiek a puspoki székhelyek, ahol a reneszansz haté-
sara alakulnak ki a ptispoki udvarok. 1989 el6tt kii-
lonbozé altudoményos meggondoldsokbdl egyesek
azt hangoztattak, hogY a piispoki székhelyként mii-
kodé varosok nem fejlédtek es nem fejlédhettek é?-

en ennek az intézménynek a jelenléte miatt, amely
¢kezte volna e varosok fejladését. Valgjaban sajatos
varosfejlddési tipussal allunk szemben, amely a me-
z6varosi fejlddés nyoman vagy azzal parhuzamosan
kettds - gazdasédgi és miivelodési - visszacsatolassal
lenditi fel e varosok fejlédését.

A puspoki székhelyek nem voltak a humanista
reneszansz muiveltség egyediili gocai. Azonban telje-

sitményeik révén tul
tudtak szdrnyalni a me-
z6varosoknak vagy a
szasz varosoknak huma-
nista vagy reneszansz to-
rekvéseit, amelyek egye- °
temet jart lakosaik ard- &9
nya dacdra sem voltak ¥
csiucsképviseli az uj -
muvészeti  aramlatok- )
nak. Matyés uralkodasa-
nak idején, majd az ez
utan kovetkezd korszak-
ban Magyarorszagon a
piispoki székhelyek en-
nek a magaskultirdanak
az elsddleges letétemeé-
nyesei. Ezekben ekkor
oly nagy az anyagi, in-
tézményi és szellemi koncentrécid, hogy ott ki tud-
nak fejlédni a korszert europai miivelodési iranyza-
tok. Szamos mas, féleg egyhazi intézmény, igy kolos-
tor és rendhaz székhelyel voltak a piispdki kozpon-
tok. Ugyanitt makodtek az dltalaban magas oktatasi
szinvonalat képviseld kaptalani iskolak. Tzeknek az
intézményeknek, nemkiilonben a pispoki udvarnak
és a kdptalanoknak a személyzete olyan, az 1ij miive-
l6dési torekvések befogaddsara alkalmas kozeget
hozott létre, amely megfelel§ tdptalaja lett a huma-
nista, majd a reneszansz torekvéseknek.

A miivelddési élet fejlédésének masik fontos té-
nyezbje az el6z6 korokhoz képest a jovedelmek no-
vekedése volt. Az anvagi jolét és biztonsag jelentds
mértékben hozzajarul az orszag felvirdgzasdhoz.
Matyds sx’xlf'os adopolitikdja val6jaban azt bizonyit-
ja, hogy volt honnan kipréselni az adékat. Es a kira-
yi udvar jovedelmeinek névekedésével parhuzamo-
san az egyhazi javadalmak is jelentGsen megnének a
15. szazadban. Ez teszi ma'r,f lehetévé a magasabb
életszinvonalat, az igényesebb életmddot. Az egyha-
zi jovedelmek keretén beliil a piispokségek javadal-
mai jelentdsen gyarapodnak. M i{g az erdelyi puspok-
ség jovedelme a 14. szdzad elején mintegy 5000
aranyforint, a 16. szazad elejére ez mar eléri a 24 000
forintot. Ugyvanakkor az is tény, hogy a kozépkor fo-
lyaman az erdélyi puspokség jovedelmei szempont-
jabol a 4-5. helyet foglalta el a magyarorszdgi piis-
pokségek kozott, azaz a le maﬁasabb jovedelm
piispokségek kozé tartozott. Majd 1524-re jovedel-
mei alapjan Esztergom és Varad utdn mar a harma-
dik helyet fo%!alia el. Kétségtelen, hogy ez a rangso-
rolds a piispokség potencialisan megnott lehetdsége-
it tikrozi a benniinket illeté korszakban.

A magyar piispokségek javadalmai kiemelkedd
Foziciét. egyben a mecéndskodashoz szitkséges teret
h
P

Bonfini

iztositottak a magyar fGpapsagnak, elsésorban a
{ispoki karnak a magyar tarsadalmon belil. Nem
véletlen az a kép, amee\fel Matyas udvaranak egyik
humanista szerzdje, Galeotto Marzio fest a magyar
piispakakral: ...Magyarorszagnak tizenkét olyan gaz-
dag piispoksége van, hogy nagyobbrészt hercegsé-
sekkel hasonlithatok dssze, akarha szamos hadaikat,
hatalmas jovedelmiiket vagy foldjeik termékenysé-
gét vesszik tekintetbe. Ugy néznek fel rajuk, mint
valami hercegekre: a kiralyi tanacsban nagyszamu
miivelt kisérettel jelennek meg, és elso helyet foglal-
nak el; feje(lelmeL modjara csak elére megizlelt éte-
leket fogyasztanak.”

Ez a kép a rendkiviil gazdag, sorrendben a kiralyt
kovetd plispokok helyzetét és tarsadalmi rangjat idé-
zi a kiralyi udvaron beliil, és szinte sugallja, hogy a
plispokdk semmilyen tekintetben sem kivantak le-
maradni a kirdlyl torekvések mogott, amit alata-
masztanak ismereteink az esztergomi érsekek vaFy e
kor piispikeinek mivészetpartold torekvéseirl. A
matydsi model! hatdsanak érvényesiilése megkezdd-
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dott mar a kiraly életében. Tand erre ugyanaz a Ga-
leotto Marzio, aki leirja a kor piispoki udvardnak
prototipusat, amikor Bathori Miklés véci piispok ud-
varar6l szamol be. “Nem mesélem el, milyen béke-
zliséggel épitette jja templomat, Italidbdl behivott
mesteremberekkel és oridsi koltséggel, hogy a temp-
lom és a piispoki palota mélté visszfénye legyen ne-
mes lelkének. De egyet nem hallgatok el. Mikor ides-
tova két évvel ezelott Magyarorszagon voltam, meg-
latogattam Mikl6st. Olyan emberséggel fogadott, és
ugy tett kedvemre, hogy magam is elcsodalkoztam
ezen a vendégszereteten. Ezenkivill mindig buzdi-
tott, hogil1 irjam meg Matyds kirdly tetteinek torté-
netét, nehogy a nagy kiraly dolgai, melyekkel haza-
jat dicsové tette és hirnevessé, a feledésbe veszve
tespedjenek. Iﬁen tetszett nékem kornyezetének tisz-
teletet kelt6 valasztékossaga: az 6 hazdban dllandéan
vagy el6adnak, vagy tanulnak, vagy énekelnek lant-
kisérettel, vagy tisztes tarsalgds jarja: ott nem latni
gyulolkadést, évaségot. idopocsékolast. A gyakori
setak a varbol a kertekbe, melyeket 6 iiltetett és latott
el halastavakkal, majd a kertekbdl a véarba f6l, soha
nem esik derék emberckkel valé beszélgetés és
kényvek tarsasaga nélkiil, ugyhogy az utat észre sem
lehet venni a vitdk hevében. Néhanapjan a plispok
kikocsizik, hogy felkeresse a szép, napsiitotte, sz6-
lokkel és gyumolcsfakkal beiiltettett dombok ko-
szorujat; olvasas és vita nélkiil ez sohasem esik mc%
és jolesik hinni abban, hogy Bacchus e virdgzé ha
main ott lakoznak Minerva és a muazsak.”

Aki ismeri Gyulafehérvart és kornyékét, a gyu-
lafehérvari ptispokség, az itteni humanista kor tevé-
kenységét és tagjainak élettorténetét, szinte azt hiszi,
hogy a leiras nem Vacrol, hanem az erdélyi puispok-
ség székhelyérdl szdl. Arrdl a székhelyrél, ahova az
a Vardai Ferenc keriil 1514-ben puspoknek, aki
1509-1514 kozott éppen Vicott volt pispok, és aki
atkeriilve az erdélyi puispokség élére egyik felvira-
goztatdja lesz az itten1 humanista kornek.

A matyasi modell erdélyi meghonosodéasa két
Eﬁspbk nevéhez kotGdik elsdsorban. Az egyik Geréb

asz16, Matyas kirdly unokaéccse, aki 1475-1501 ko-
zott volt erdélyi plispok, majd azutan kalocsai érsek,
a masik a mar emlitett Vardai Ferenc, aki 1524-ig,
haléldig volt Erdély piispoke.

Erdélyben Matyas uralkodasdig, illetve Geréb
{)ﬁspbkké kinevezéséig nincs arrol tudomasunk,
10gy valamelyik puispok ott iﬁazi puspoki udvart ho-
zott volna létre. A 15. szazad kézepéig Gyulafehér-
vér piispoki székhelg, elsdsorban az egyhdzmegye
kozpontja, ahol azonban ez idaig nem alakult ki iga-
zi ¢és allando jellegi és valdsagos piispoki udvar.
Egyes {Jﬁspékbk ugyan elég Eya an megfordulnak
szekhelyiikon, igazgattik egyhazmegyéjiket egyhdzi
és vildgl szempontbél egyarant, am ennek a jelenlét-
nek atmeneti jellege van, hiszen a piispokok java ide-
jilket, ha nem éppen annak legnagyobb részét a ki-
ralyi udvarban téltik el. Ritkan és inkébb kotelesség-
_ bél, elsésorban és féleg iigyintézni keresik fel plispo-

ki székhelyuket, de a 15. szazad utolsé negyedéig
nem épitenek ki igazi piispoki udvart, ezért nem is
szeretnek huzamosabb ideig ott tartézkodni. Gyu-
lafehérvart akkor még az elhanyagoltsag jellemzi.

A puispoki udvarok személyzete, sot maga a kap-
talan is, melynek egy részét az egyhdzmegye fGes-
peresei alkotjak, hossz1 ideig a plispokék beosztott-
ai, parancsaik végrehajtéi, de ennél nem tobbek.

egfeljebb egyesek tiinnek ki koziiliik irodalmi vagy
tudomanyos érdeklddésiikkel. A piispokok eddigi tu-
domasunk szerint nem kotGdnek killondsebben szék-
helyiitkhéz, nem térédnek vele kiilonosképpen. Mi
tbbz, a legtébben - a ma@;ar egyhazi élet hagyoma-
nyainak megfelelden - csakis arra varnak, hogy mikor
cserélhetik fel piispokségiiket nagyobb jévedelmiire.
Ezért nem is érdekitk nagyon térddni, netaldn anya-
giakat dldozni a piispoki székhely csinositasara.

A 15. szazadi erdélyi puspokok kozil Upori Ist-
van (1403-1419) ugyan szamos egyhazi targgyal gaz-
dagitotta egyhazat, de mai tudomasunk szerint csak
Lépes Gyorgy épittetett - am 6 is “csak” - temp-
lomokat, nem Gyvulafehérvaron. Jellemz6, hogy Er-
délyben és féleg Gyulafehérvart a reneszansz mi-
veltség kiemelked6 tamogatéjat, Geréb Laszlo pus-
pokat, nem pedig az 6t tisztében megelézd két olasz
szarmazasu plispokot foglalkoztatja a varos, a pis-
poki székhely szépitése. Veronai Gabor erdélyi,
utébb egri piispok, majd biboros ugyan nevét egy ka-
polna épitésével kivianta emlékezetessé tenni, am azt
a szent Bonaventura tiszteletére emelt kdpolndt se
nem Gyulafchérvéron, se nem Egerben épitette, ha-
nem Roémaban, a Capitoliumon levé Ara Coeli temp-
lomban. Kulfoldi szdrmazasa, diplomaciai kildeté-
sei, visszavonuldsa Rémaba csak fokoztak eltavolo-
désat, érdektelenségét, ami azonban nem akadalyoz-
ta meg abban, hogy jelentds egyhazi jovedelmét to-
vabb élvezze, és ott kéltse el.

Kétségtelen azonban, hogy az 1j szemlélet kiala-
kuldsdra, az 0j eurdpai mivel6dési irdnyzatok térho-
ditasara, a reneszansz és humanista torekvéseket
pértolé i%(azi plispoki udvar kialakuldsara Matyas ki-
raly uralkoddsa alatt keriil sor.

Igaz, mar a 13. szazad végétél Gyulafehérvaron
mikodik egy Agoston-rendi és egy Domonkos-rendi
konvent, s ezek mellett egy apacakolostor is 1293-tdl
kezdGdéen, amiként ugyanott egy a Szent Lélekrol
elnevezett isrotély is mukadott. ezeknek siilya a
kézépkor fo ¥amén dnmagukban nem tal nagy a

tispoki székhely életében. Hosszti ideig a gyulafe-
érvari székeskaxtalan miivel6dési szerepe is ko-
zépkori jellegli. A tatarjaras, maijd a szaszok tobb-
rendbeli tamadésa vetette vissza fejlédésében jo id6-
re. Pedig mind a létszdma, mind a mintegy 30%-nyi
egyetemet jart, valamint az ezekhez csatlakozé hazai
képzettségu kaptalani tag a varos, egyben azonban a
kor értelmiségének volt a képvise 6{(:. Ezeknek a
kaptalaniaknak rendkiviil nagy volt eleve a szerepe
a hazai irdasbeliség kialakuldsa szempontjabdél, mivel
ok voltak a kolozsmonostori benedekrendi konvent
mellett Erdél{legielenté’sebb hiteleshelyének, a gf'u-
lafehérvarinak, tagjai, akiknek donts szerepe volt
hazai értelmiség kialakuldsaban és kialakitasaban,
mely folyamatban kiemelkedd szerepe volt a gyula-
fehérvari kaptalani iskolanak. Ennek a rétegnek a
potencialis szerepe akkor novekszik meg, és éri el a
mindségi viltas szintjét, amikor a plispékok - a rene-
szansz szellemiség jegyében, amely felszabaditja az
egyéni érvényesiilés igényét - radobbennek arra a ki-
hivasra, egyben versenyhelyzetre és lehetdségre, a-
melynek a részeseivé tette oket a Matyas-kori Kiralyi
udvar a maga magasra allitott mércéjével.

A sajatos mag¥ar fejlédés eredméngeként és a ki-
ralyi kegytiri jog fejlédése nyoman ebben a korszak-
ban a puspoki székek betéltése nem csupan a rokoni
karcsolatok. hanem mindinkdbb a humanista mi-
veltség, ezen belill is a kiilfoldi egyetemi tanulma-
nyok vagy a kirdlyi kancellariai szolgélat figyelembe
vételével tortént.” A kalfoldi, illetve hazai tanulma-
nyokat véiz(i tehetséges kancelldriai tisztviselgk
szolgalataikért egyhazi javadalmakat kagtak. Es
idével, ha bizonysédgot tettek tehetségiikrdl, hiisé-
giikrol és tigyszeretetiikrél, elérehaladdsuk az egy-

azi ranglétran elvezethetett a puispoki tisztig.

Geréb Laszléval kezd6dben tobb mint fél évszaza-
don keresztiil az erdélyi egyhazmegye élére tobb-
nyire egyetemet jart piispokok keriilnek, akik elére-
meneteliiket nem csupén csaladi dsszekottetéseiknek
készonhették, hanem tanulmanyaiknak, miiveltsé-
giknek, nemkiilonben jirtassdguknak a kozigazga-
tasi kérdésekben. (Geréb Laszlé Ferraraban, Kalman-
csehi Domokos Bécsben, Thurzé Zsigmond Parizs-
ban és talan Paduaban, Vardai Ferenc Romaban, Pa-
dudban és Bolognédban folytatta tanulmanyait, Gosz-
tonyi Janos Bécsben, Ferraraban, Parizsban és Bolog-
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naban. De meg kell jegyezniink, hogy miiveltségiik
megnyilatkozasaiban szinte ali% kulénboznek az
olyan erdélyi piispokoktél, mint Bacskai Miklés, Pe-
rényi Ferenc, Gerendi Miklés vagy Statileo Janos, a-
kiknek egyetemi tanulmdanyairél nincs tudomasunk.)

A kancellariai tevékenység, elsésorban a kirélyi
titkari szerepkor segitette hozzd az igyesebbeket és
tehetségesebbeket egy—eglv magasabb f_:ﬁirhézi tiszt-
ség eleréséhez. Nem véletlen, hogy Thurzé Zsig-
mond, Vardai Ferenc, Gosztonyi Janos, Statileo Ja-
nos erdélyi ptispokok el6zéleg mind kiralyi titkdrok
voltak, amiként Gerendi Miklos is kancellariai refe-
rens volt, Kalmancsehi Domokos a kincstartosag ke-
retében miikodeott, Statileo kezdetben Beriszlé 1§éter
veszprémi puspok provizora, Bacskai Miklés pedig a
kirdly diplomatdjaként tevékenykedett. Gerendi
Miklos, a maidani erdélyi puspok, aki 1523-1526 k-
zott volt kirdlyi titkar, ugocsai féesperes lesz majd, s
ezutdn kapja meg a budai kaptalan kegyurasagit,
Mindez jelzi a kozigazgatasi jartassag és szolgalat, de
az ezzel parosulé miveltség jelentdségét a puspokok
kinevezésénél. Ugyanakkor a kirdlyi udvar biztosi-
totta mindezek és még sokak szamara azt a légkert,
amely a k6zos élmény szintjén tette szamukra lehe-
t6vé a kirdlyi udvar légkorének élvezetét egyben
szellemének élményszera elsajatitasat. Mig egyesek
szamara a kiralyi titkari cim mar egy magasab% egy-
hézi - amint lattuk ptispoki - cim e?nycresél tette le-
hetévé (Vardai Ferenc ugyanazon évben lesz vici
pi’lsgék és kincstartd), masok - feltehetéleg a rovi-
debb szolgdlati idével rendelkezék vagy az alacso-
nyabb szdrmazasaak - a kevésbé jelentds, kozépszin-
1 egyhazi tisztségeket kapnak szolgalataik elismeré-
séul. Ilyeneket uﬁwu be, piispoki kinevezése elatt
Thurzé Zsigmond és Vérdai Ferenc, de erdélyi pré-
Rosti tisztet Zeremlyéni Miklé6s, fGesperesif Olah
Miklés jo bardtja, Kalnai Imre, amiként ugyancsak
kirdlyi - és puspoki - titkir Megyericsei Janos és
Laszai Janos, a két erdélyi fGesperes, akik a gyulafe-
hérvari humanista kor legjelesebbjei. Mindez akkor
vialik még érdekesebbé, ha tudguk, hogy a kancella-
ridban, az egyes birdi kancellaridkban, illetve a
kincstartéi hivatal keretében szinte mindenki meg-
fordult azok koziil, akik - legtobbszér mint Magyar-
orszag fépapjai - nevet szereztek maguknak a huma-
nizmus és reneszansz képviseldiként.

Azonban a matyasi modell alkalmazasanak igé-
nye osszefliggott nem csupén a piispokok szdrmazé-
saval, hanem epﬁrhézkorménrzati idejével is. Az alig
var évet puspokoskodd egyhdziak nem kiillonéseb-

en kotddtek Erdélyhez. Nincs is tudomasunk via-
ros- vagy egyhdzszépito tevékenységikrél. A 15. szé-
zadban az erdélyi vajdahoz, illetve a dalmaciai ban-
hoz képest, akiknek atlagos tisztségviselése 3,1 év,
1270-1526 kozott az erdélyi piispokséget igazgatod
}JileOkﬁk atlag egyhdzkormanyzati ideje 10,3 év. Ez
az allanddsagi tényez6, amely maga utdn vonja a hu-
zamosabb - és korszakunkban a még hosszabb - tar-
tozkodast Gyulafehérvaron, megmutatta a hatasat.
Nem véletlen, hogy a jelentds teljesitményeket Ge-
réb Laszlo, illetve az 1514-1524 kozott az erdélyi
egyhazmegyét igazgaté Virdai Ferenc éri el. Mindez
pillanatra sem jelenti, hogy ezek a puspokok csakis
Gyulafehérvaron tartézkodtak volna. Ellenkezéleg.
Viérdai Ferencrél biztosan tudjuk, hogy sajat haza
volt Budan, és abbdl nem hidnyoztak a reneszansz
mualkotasok sem, amiként reneszénsz érdeklGdését
titkrozi végrendelete, illetve a gyulafehérvari plispo-
ki palota leltara is, nemkuilonben és ha csak részben
is, a Szent Anna kdpolna épitése.

A métyasi modell elterjesztése a plispoki udvar
révén elsGsorban a mecénasi intézmény felvillaldsa-
nak segitségével valésult meg. Mind Geréb, mind
Vardai humanista miveltségiek. Ok maguk huma-
nista miveltségi egyhaziakat gytjtenek maguk koré
Gyulafehérvaron, biztositva szamukra a megélhetés-

hez és érdekl6désiik kielégitéséhez sziikséges anya-
giakat, megfelel6 egyhazi javadalmak révén. Megye-
ricsei Janos, Geréb Lészl6 piispok, majd kalocsai ér-
sek titkara, aki koveti urdt az érseki székhelyre, a-
honnan azutdn visszatér Gyulafehérvarra és a ko-
lozsi f6esperességet birja. Laszai Jdnos, a masik jeles
humanista, aki szintén Geréb pilispoksége idején
kapja meg a telegdi fGesperességet és halaldig birja
azt. Mindketten fo\l}ytatjak tevékenységiiket Virdai
Fﬁspbksége alatt. Vardai hivasara jon Erdélybe és
esz hunyadi f6esgeres, majd vikarius az alamé-
ci,Taurinus Stieréchsel Istvan, a jeles humanista, aki
eredetileg Bakdcz Tamds esztergomi érsek koréhez
tartozott, és aki megirta kolteményben a Dézsa pa-
raszthdbora torténetét.Vardai c{)1’1spi’:l<séga idején
lesz kiikill6i fGesperes az az Erdédi Janos, aki kira-
lyi titkar volt Gosztonyi Jdnos majdani erdélyi piis-
pokkel, Megyericsei Janossal és masokkal.

A mecénasi szerepkorben a piispokok tehetséges
egyhdziakat timogatnak a humanista miveltség el-
sajatitdsa végett, tamogatva a fiatalokat akér egyete-
mi tanulményok elvégzésében is. Vérdai Ferenc piis-
pok segitségevel végzi tanulményait el6bb Bécsben
1509-1512 kézott, majd Bolognaban 1521-t61 Wol-
Ej}‘xard Adorjan, a majdani kolozsvéri plébanos és

asznai, dobokai, illetve Kolozs megyei fGesperes,
piispoki vikdrius. Ugyancsak Vérdai Ferenc kiildi
egyetemi tanulmanyok folytatasara Bécsbe azt a Bor-
nemisza Palt, aki sokkalta késGbb, 1553-1556 kozott
lesz Erdély utols6, &m a matyasi hagyomanyokat
folytaté puspoke. Nincs kizarva, hogy 6sszefliggés
van Bornemisza és Vérdai egyik dccse, Janos ugyan-
ott folytatott tanulményai kozott. A maga rendjén,
amikor mar nem erdélyi, hanem nyitrai puspék, Bor-
nemisza egy Pozsgai Zsigmond nevii fiatalt tanittat,
két fiatalt tanittat a bécsi, périzsi, majd a bolognai
?gyetemen. Gosztonyi Jdnos két rokonan kiviil azt a
ssaki Mihalyt is segiti krakk6i tanulmanyainak el-
végzésében, hozzdsegitve a majdani vikariusi tiszt-
hez, akit utébb Izabella kiradlyné nevez ki az erdélyi
kancellariaba, ahol II. {énos kirdly kancellarjaként
végzi életét. A megfelelé utanpétlas biztositasa az
egyhdz, de egyben a hazai mivel6dési élet szamara
legaldbb annyira foglalkoztatja a E;isgékﬁket, mint
me%felelni a matyasi hagyomanyoknak.
rdemes felfigyelni a reneszénsz piispokoknél
tapasztalhaté szemléletvaltasra, arra a térekvésére,
amely mar nemcsak az akkori jelen vonatkozésaban
kivianta meghonositani az 1j torekvésket a piispoki
udvarban, hanem szerette volna ezt a j6v6 szdmara
is biztositani.

Geréb Laszloval kezdGdden a legtobb erdélyi
piispok - elsGsorban olaszorszagi - egyetemekre jart,
ami szintén hozzél'érul a matyasi modell elterjesz-
téséhez, amelynek legfébb 6sszetevdie az olaszorsza-
gi humanizmus és reneszéansz.

A kiilfoldon tanulé fiatalok féleg irodalmi mfive-
ket jelentetnek meg egyetemi éveik alatt, akar masok
miiveit, akar sajat eredeti alkotasaikat, amelyeket ta-
mogatdiknak dedikalnak. Masok viszont, a humanis-
ta szokas jegésl;ében sajat kedvtelésitkre vagy ba-
rataiknak kivanva kedveskedni foglaljak versbe ér-
zelmeiket, hangulatukat. Kitiing versel6 volt Laszai
Janos, kinek epigrammakoltd tehetségérdl egy zaran-
doktarsa szamol be. Feltehetéleg sajat koltést verseit
olvashatjuk - ma mar csak téredékesen - a gyulafe-
hérvari Laszai kdpolnan. Fennmaradt nemcsak La-
szainak a rdmai Santo Stefano Rotondo templomban
talalhaté sirfelirata, hanem humanista tdrsaé, Me-
gvericsei Janos sajat koltésd klasszikus formdja sir-
verse, nemkiilonben Vardai Ferencé is, melynek szer-
z6[p;e ismeretlen. Ugyanakkor fennmaradt Kélnai Imre
tobb Olah Mikléshoz vagy csalddjarél irt verse. Ma is
olvashaté Taurinus verses elbeszélé kélteménye a
Dézsa Gyorgy vezette paraszthdbortrél, amelyet a
kortarsak altal “ekeveszto” ptispoknek nevezett Vardai
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1526-ban
aldlanak emlékére
kiilon kotetet jelentet meg, benne sajat prézaban irt
bucsuztatojaval. Szamos vers maradt fenn Wol]i)(hard

Ferenc egyhazmegyéjében fejez be.

Bornemisza Pal Vardai Ferenc

Adorjantél, akdr masok altal kiadott kotetekben,
foleg 1512-bal, akdr killén, mint amilyen 594 soros
Miksa csaszart dicsoild verse. Egyik levelében
Wolphard utal arra, hogy irt volna egé/ verses miivet
Dézsa parasztldzadaséarol, amelyben dicséitette jéte-
vOje, Vardai szerepét a fclkclés){everésében. Szamos
vers maradt fenn Verancs Antaltél, a kés6bbi erdélyi
préposttol, am ennek egyvetemi éveib6l. De ismeretes
az altala irt Wolphard sirvers, amiként tobb olasz
verse is. Sajatos - a reformacio - torekvéseit tikrozi
annak a Kalmancsehi Santa Marton kanonoknak 12
magyar nyelvi zsoltarforditasa, aki utébb a kalvini
tanok terjesztéjeként piispok lesz.

A kalfoldi egyetemeken tanulmanyaikat folytaté
magyar didkok nem feledkeztek meg poéta elédeik-
r6l sem, ezek miiveinek megmentésérsl. Wolphard
igy adja ki Janus Pannonius tobb mivét, melyeket,
mint mondja, Gyulafehérvaron és Enyeden olvasga-
tott ottani barataival, a kaptalan egyes tagjaival.

Visszatértitk utdan joval kevesebben irnak akar
verseket, akar mas miifaju irodalmi maveket. A su-
lyos, f6leg Mohdcs uténi helyzetben, mintha Erdél
is az okori mondast példazta volna: “inter arma si-
lent Musae”. Talan az egy kivétel a torténetirés.

A humanista miveltség egyik 6 jellemvonasa és
egyben alkoteleme a tirténelem - és elsGsorban az
antikvitas iranti érdeklodés volt. Matyas kiraly ud-
varanak humanista légkore fokozottan érvényesi-
tette ezt a torekvést. A kirdlyi kancellaria, illetve ki-
ria, amely mar az el6z6 korszakban a torténetirds
egyik miihelye volt, ekkor valik a humanista mdvelt-
ség egyik fé letéteményesévé, itt tevékenykednek
szamosan Erdély késébbi piispokei, illetve kanonok-
jai kozill. A torténelem iranti érdeklodést csak fo-
Luzta az a tény, hogy Matyas megkiilonboztetett fi-
gyelemmel viselteteit nem csak a torténelem irént
Tasd Galeotto Marzio, Bonfini és Ransanus foglal-
koztatasat), hanem a mult emlékei irdnt is.

A kiraly kedvelte - mondhatnank gyjtdtte - a ré-

al

ﬁi' azaz okori pénzeket, és talan nem is véletleniil Er-
élybél hozat fel udvardba rémai feliratos koveket.
Ez az érdekl6dés magyarazza, hogy Geréb Laszld,
Mityds unokatestvére miért helyeztet el a gyulafe-
hérvari székesegyhdz falaba egy dkori feliratos ko-
vet. Goszton iﬁ]os, a késébbi erdélyi piispok tor-
téneti miveltségét Taurinus verses miive idézi; “Itt
van Gosztonyi, mint tenyerét, ugy ismeri régi/ Ujko-
ri torténelmiink s tudja a csillagok utjat”. Gerendi
Miklés piispok ped‘if “nemcsak a latin torténetira-
sért rajongott, de érdeklédétt Thukudidész és Poli-
biosz miivei irdnt is”". Wolphard maga ki is adott
1522-ben egy Plutarchos kétetet.

Méginkabb érthetévé vélik a gyulafehérvari hu-
manistak érdeklédése az 6kor emlékei irdnt, ha
mindezek mellett figyelembe vessziik, hogy Gyulafe-
hérvar az okori Apullum castrum, illetve varos te-
ritletén viré§zott fel.

A Gyulafehérvaron szinte uton-utfélen szembe-
otl6 6kori emlékek és épiiletek akkor még lathaté
nyomai és a reneszanszt annyira meghatarozé ékor,
illetve a latin nyelv iranti érdekladése oltott testet a
romai régiségek, elsGsorban a feliratok feltérképezé-
séhen és masolasdban, illetve ezek diszitGelemként
térténé felhasznélasaban.

A szinte mindeniitt lathato feliratos kovek érlel-
hették meg a fiatal Megyericsei Janos kolozsi fGespe-
reshen az elhatdrozast mar 1495-ben, roviddel Er-
délybe érkezése utdn, hogy elkezdje gytjteni és ma-
solni az Erdélyben fellelheté 6kori feliratos koveket.
1495. szeptember 1-jén lemasolja Algyégyon az elsé
ékori feliratos kovet. Gy(jteményében szerepelnek
tordai, szaszvarosi és szaszsebesi, kolozsvari karan-
sebesi, szorényi feliratok, mint ahogy nem hianyoz-
nak Pécs, Gyor, Buda, Székesfehérvar, Orkén{ felira-
tai sem. Ugyanakkor a feliratok lelhelyébdl kideriil,
hogy Megyericsei bejart még szamos Hunyad megyei
(Algyégy, Felgydgy, Hatszeg,Vérhely!!!] és Fehér
megyei (Nagyenired, Olah-Boros-Bocsard, Borberek,
Abrudbanya, Zalatna, Tétfalu, Alvinc) helységet is.
1516-ban, kevéssel haldla elétt, 6 maga dssa ki és
szallitja el az egyik rémai feliratos kovet Varhelyrdl
(Gradistea), a hajdani Dacia provincia kézpontjabdl.
A mintegy 130 okori felirat egybegyiijtéscvel és le-
masolasaval, lel6helyének a lehetoségekhez mérten
pontos megjelolésével Megyericsei Janos az erdélyi
rémai epigrafia megalapit6ja, amiként 6 az elsd, aki
hirt ad a hajdani romai provincia févérosarél, Ulpia
Traiana Sarmisegetuzarol. Nincs kizarva, hogy az
1489-ben Matyas udvaraba felszallitott harom feli-
ratos ko kivalasztdsban 1489-ben Gerébnek esetleg
Me%'ericsei segédkezett volna.

fiatalon elhunyt féesperes feliratgydjteménye
Megyericsei haldla utdn még néhany évig Gyulafe-
hérvaron maradt. Valoszintileg ez alatt az idd alatt,
ha nem éppen Megyericsei jovoltdbél hasznalhatta
Taurinus, aki elbeszélé kolteményének magyarazo
jegyzeteiben tiz déciai feliratot is kozol, megemlé-
ezve Megyericsei rendkiviili képességeirdl és gxﬁ
tdszenvedelyérdl. Gyﬁjtcmér:iyének lemasolasarol és
kijuttatasarél Velencébe hajdani kiralyi titkdrtdrsai
gondoskodtak.

Megyericsei kanonoktarsai koziil tobben is ked-
velték a feliratokat, igy mind Budai Udalrik, mind a
szintén Budéahoz kot6dé Tordai Szalatiel, aki ott
jegyzoskadott a kirdlyi udvarban. Zeremlyéni Ferenc
prépost, aki éveken at kiralyi titkar volt, a préposti
udvarban helyezett el ékori feliratokat.. Utéda, Ve-
rancsics Antal sem hazudtolta meg a humanista ha-

yoményokat. O is gytjtétte, illetve masolta az dkori
eliratos koveket, még konstantindpolyi kovetjarasai
idején is.

Az okori pénzek, érmék gytijtése, amelynek Ma-
tyés kirdly és budai varkapit }ﬁl is hodolt, Gyulafe-
hérvaron sem volt ismeretlen. Tudjuk, hogy I. Janos
kiraly kincstaraban 6riztetett egy zsdkban és egy
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zacskéban 6kori pénzeket. Am hogy ez az érdekld-
dés nem csak a vilagiak korében divott, s nem is csu-
Fén nemesfém tartalmuk miatt becsiulték Gket Gyu-
afehérvaron, bizonyitja az a tény, hogy serlegek
diszitésénél alkalmaztak ezeket. Budai Udalrik érka-
nonoknak volt ilyen serlege, amelyet Janos kirél?r
meghagyott a székesegyhaz tulajdonaban. A korabeli
izlést tukrozi egy masik serleg, amelyet 1577-1 vég-
rendeletében Bornemisza Pal nyitrai - volt erdélyi -
piispok emlit végrendeletében: “A gyulafehérvari
egvhaz régi kincser koziil egy-két megmentett targy ma
is kezeim kozt van. Ilyen a tobbi kozott az az aranyo-
zott eziist kehely, meévnek alsé és felso részét a régi
nemzeti uralkodéknak tizenhat aranyérme boritja.”

A mult értékeinek megorzéséért és foleg Matyas
kiraly jeles humanista térténetirja - Bonfini - mii-
vének megmentésén faradozik a kor szamos magyar
- egyhazi és vilagi - értelgiségével egyiitt Verancsics
Antal erdélyi prépost. O nemcsak érdekladik, de
feladatdnak "is érzi Bonfini mivének felkutatasat,
megismerését s megismertetését. Miutan az erdélyi
szarmazasi Brenner Mérton 1543-ban kiadta Bonfi-
ni miivének elsé harom decas-at, 6 az aki 1549-ben
Krakkéban nyoméra bukkan a befejezetlen otodik
decas-nak, maf'd Révay Ferenctol kolcsonkéri Bon-
fini mivének IV. decas-at, amely feléleli Matyas ki-
raly (“Achillis nostrifortissimi”) tetteit. Az addig lap-
pangé decas-t tizenot évvel késobb Verancsics jo ba-
ratja, Csaki Mihaly példdnya alapjan Heltai Gaspar
nyomtatja ki Kolozsvarott 1567-ben.

A lafehérvari humanistdk torténelem irdnti
érdeklodése nem rekedt meg ezen a szinten, hanem
tevélegesen fordult a torténetirds felé. Ennek olyan
miifajaira leliink, mint a torténeti bejegyzés, amel
magaban hordja a nagyobb lélegzetd torténeti mu-
vek lehetdségét. Ilyenek Megyericsei Jdnos és Wol-

hard Adorjan bejegyzései altaluk fontosnak tartott
orabeli eseményekrcl.

Atfogobb torténeti mivek megirdsara is torténtek
probalkozasok. A afehérvari humanistakat koruk
egyik legjelentdsebb eseménye, Dozsa paraszthabo-
rija foglalkoztatta. Ezt irta meg a Stauromachia-ban
Taurinus. De ugyanez a téma foglalkoztatta Wolphard
Adorjant is, aki szintén irt egy - ma mar elveszett -
verses kolteményt a parasztlazaddsrol, amiként erre
utal feljegyzéseiben Pelei Tamas 6zdi fGesperes.

A gyvulafehérvari torténetirds Erdély hatdrain is
talmutato egyéniséﬁe Verancsics Antal, aki nagyara-
nyu adatgyujtése ellenére, a tervezett Res Pannoni-
casbol csak egyes részleteket tudott megirni. E mel-
lett azonban rendkiviili jelentéségl Verancsics tudo-
ményszervez6i tevékenysége. Tervezett miivéhez -
minfegy elémunkalatként, egyben forrasként - 6 biz-
tatta kortarsait, hogy, irjak meg az altaluk megélt ese-
mények torténetét. IgY allt ossze a 16. szazad torté-
nete szempontjabél oly jelentds tigynevezett Veran-
csics-gytjtemény. Verancsics 1550-ben még kapta-
lani tarsat, Csaki Mihalyt is biztatta, ir{a meg kora
erdélyi eseményeinek torténetét. Figyelembe véve
Csaki tobb mint hérom évtizedes egyhdzi, majd poli-
tikai tevékenységét, csak sajnalhatjuk, hogy nem fo-
gadta meg Verancsics tandcsat.

Ugyanerr6l a korszakr6l nem maradtak fenn Bor-
nemisza Pal torténeti feljegyzései sem (Commenta-
riola, Observationes rerum Hungaricarum), noha
tudjuk, hogy Forgach Ferenc, Bathory Istvan térté-
netiroja, felhasznalta Gket. Azonban szintén Bor-
nemisza Pél nevéhez kapcsolédik egy masik histori-
ografiai jellegdi kezdeményezés, amely mintegy jelzi
a gyulafehérvari képtalanon beliil meglévé lehetoseé-

eket és torekvéseket. 1555. augusztus 23-dn Gyalu-
6l keltezett levelében Bornemisza piispok felszolit-
ja a gyulafehérvari kaptalant, hogy gytijtsék dssze az
erdélyi eg’\{(héz muiltjara vonatkoz6 adatokat, tobbek
kozoft, mikor, miért gyujtottak fel a székesegyhazat
és mely kaptalani tagok vesztették ott életiket. Fi-

gvelemre mélté, hogy meghagyta a kaptalaniaknak,

viijtsék egybe az erdélyi egyhaz torténetére vonat-

0z0 osszes okleveles anyagot, és azt masoljak le. E
vallalkozas tovabbi sorsarél sajnos nem tudunk tob-
bet. A katolikus egyhazi javak 1556-ban torvénybe
iktatott szekularizacioja és Bornemisza kényszerti és
végleges tavozasa Erdél{bél val6szintleg megakada-
lyozta e kétségkiviil jelentGs historiografiai vallal-
kozas kivitelezesét.

A gyulafehérvari humanistik konyveket, huma-
nista kéziratokat gyiijtenek. Irodalmi érdeklddésiiket
konyvek és kéziratok beszerzésével, sajat konyvta-
ruk gyarapitasaval probaljak kielégiteni. Ugyanis az
egyetemi tanulmanyok befejezése vagy a kiralyi ud-
var elhagydsa utdn ezek azok az eszkozok, amelyek
biztositani képesek a humanista mtiveltség elsajati-
tasat, illetve megdrzését vagy felfrissitését. Az is két-
ségtelen, hogy az egymasnak megkiildétt vagy a le-
het6 legvaltozatosabb utakon megszerzett konyvek
és kéziratok teremtik meg a kapcsolatot az eurdpai
kontinens humanistai kozott,

Jelenleg rendkiviil toredékesek az ismereteink a
gyulafehérvari humanistik konyvkészletérsl. Csak
sejtjitkk, hogy nem csupan az adatolt Vardai konyv-
tarban, hanem a képtalaniak, illetve a kaptalan és/
vagy kdptalani iskola konyvtirdban jelen volt szé-
mos okori szerzé miive, amelyeket haszonnal forgat-
tak kaptalani tagok és didkok egyarint, amiként je-
len voltak a kortars humanistak jelentdsebb miivei-
bél is a legfontosabbak. Erre egyrészt analégidsan
kovetkeztethetiink, masrészt ezt timasztja ald a Pelei
Tamas o6zdi féesperes olvasmanyairél kialakitott
kép. Ez a rendkiviil gazdag olvasményanyag azért
oly jelentds, mert Pelei domidoctus, azaz egyetemet
nem jart, a hazai oktatdsi koriilmények kozott kép-
zett egyén volt, és aki ennck ellenére hihetetlenul
ﬁazdag humanista - és, persze, nem humanista - iro-

almat halmozott fel olvasményai sordn.

Amint lattuk, a gyulafehérvari humanistak egyik
torekvése a jelentds és ritka kéziratok megmentése,
illetve kinyomtatdsa volt. Ennek a térekvésnek ko-
szonhetjitk ma nem csupén({anus Pannonius vagy
Bonfini miivének fennmaradasdt, Megyericsei fel-
iratgyiijteményének a lemdsolasat, majd kiadasat,
hanem olyan’ jelentés torténeti forras megjelente-
tését 1550-ben Frater Gyorgy dltal, mint a Varadi Re-
gestrum. A miivel6dési értekek mentésébe beletarto-
zott a korvindk mentése, amennyiben erre alkalom
ad6dott. Mar I.Janos kirdly alaft sikeriil egy Flo-
renchen illuminalt kéziratot visszahozni. Konstanti-
nédpolybol visszatérve Bécsbhe 1557-ben Verancsics-
nak sikeriil Aquinéi Tamas egvik Bolognaban illumi-
nall mivét, illetve egy Horatius, Juvenalis és Proper-
tius miveit tartalmazé kotetet megszerezni és visz-
szahozni. Valdszin( ekkor hozza magaval Verancsics
tarsa, Zay Ferenc Arisztotelész egyik miivét. Egy ma-
sik Gyulafehérvirra jutott korvinat Szamoskozy Ist-
van az egyik Kolozsvdron székeld jezsuitanak kol-
csonozte, am ez a kézirat elpusztult a kolozsvari je-
zsuitaellenes tdimadas soran.

A Gyulafehérvaron egykor létezett konyvekre ko-
vetkeztethetiink abbél is, hogy mely gyulafehérviri
humanistaknak dedikaltak muveiket az egyes kortar-
sak. Wolphard Adorjén Vardai Ferenc piispoknek, il-
letve glyu]afehérvéri bardtainak - Budai Udalriknak
és Tordai Salatielnek - ajanlja Janus-kiaddsait, mig a
szasz Georg Reichestorf}cr Chorogréphidjat Gerendi
Miklésnak. Gosztonyi Janosnak tuddsa cfismcréséi‘ll
tobb kulfoldi is dedikalja miiveit, Vardai Ferencnek
vaci piispoksége idején bolognai tanara, Romulus
Amaseus, aki testvérét is tanitotta, ajanlja egyik di-
cs6ité versét. Zeremlyéni Ferenc erdélyi prépostnak
viszont egyik olasz tisztelgje, Joanantonius Modes-
tus ajanlja egyik kiadvanyat. Az egyik korabeli jeles
humanistanak szamit6 Camerariusnak irott levelé-
ben Gyalui Torda Zsigmond azt irja 1547. dprilis 15-
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én, hogy Euripidész Oresztész cimii nemrégiben be-
fejezett darabjanak forditasat volt tanardnak, Kal-
mancsehi Santha Martonnak akarja ajanlani, amibdl
egyértelmiien kideriil. Ez valamint az eddig felsorol-
tak is eléggé bizonyitjdk mind a gyulafehérvari hu-
manistak mﬁveltsé;ét. mind pedig elkdtelezettségét
a humanista alkotasok mellett. A fennmaradt szor-
vanypéldanyok a hajdani piispoki, illetve fGesperesi
vagy kanonoki kényvtirakbél ha nem is képesek sej-
tetni az egykori kényvtarak ardanyait, jelzik a hajdani
tulajdonosok érdeklédésének széles korét. Ezek ko-
zil, tulajdonosa bejegyzéseinek és ezeknek koszon-
hetéen, messze kiemelkedik Erasmus Adagidjanak
az a példanya, amely Pelei Jdnos 6zdi féesperes tu-
lajdonaban volt, s amelybe G feljegyezte olvasmany-
élményeit, egyben az ezzel asszocialhaté életével
kapcsolatos egyes eseményeket, amelyek megvilagit-
jaAk nemcsak a szellem oromeit, hanem a gyulafe-
érvari hétkoznapokat is.

A humanista szolidaritds és kapcsolattartds sza-
mos formajar6l lehetne beszélni, mint a levélirés, a
zarandoklatok, az utazasok, a diploméciai megbiza-
tasok stb. Kiilén tanulményt igényelne a reneszéansz
szellem meggyékerezése és érvényesiilése az épité-
szetben, példaul olyan éFﬂletek esetében mint a La-
szai- vagy a Vardai-kapolna a ggulafehérvéri székes-
nghézbm. Es az izlés és az érdekl6dés mind hang-
stlyosabb valtozaséarol szamolhatnank be a lakasbel-
s6k, a reneszansz stilust hasznalati targyak és -cik-
kek bemutatésa kapcsdn. Es akkor még nem is be-
széltiink a kertkulturardl vagy a reneszansz életvitel
$z4mos mas 6sszetev6{érél.

Egy dolog kétségtelen. Ez a folyamat Erdélyben
sokkal lassubb és késébb méa jobban lelassul, ami-
kor mind stlyosabb lesz Er élg, a toredék-orszag
gazdasagi helyzete. Az anyagi lehetdségek megcsap-
pandsa hosszu ideig ujabb elemek meghonositasat
mar nem, hanem csak a matyasi modell révén elért
eredmények tovabbfejlesztését tették lehetdvé, de
azt is mar csak a hazai feltételek biztositotta ko-
rilmények kozott

A mecéndskodést jelenleg elsGsorban piispéki
szinten tudjuk kévetni. De ki kell emelntink azt a
tényt, hogy a fiatal korukban témogatott papok akér
a kancellariai gyakorla!. akar sajat tapasztalataik,
akar a hagyomdnyok alapjén maguk is ugyanazt a
matyési modellt terjesztik vagy kivanjik tovdbb ha-
gyomanyozni, méglakkor is, amikor a kériilmények
mar messze nem alkalmasak erre. Erdély utolso ko-
zépkori piispoke, Bornemisza Pdl, aki erdélyi piis-

LUPESCU RADU
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Idén tinnepeljiikk Hunyadi Matyés igencsak ka-
landosra sikeredett kirallyd vélasztdsdnak 550. év-
forduléjat. Az esemény tiszteletére a magyar allam
ezt az évet kulturdlis szempontbél a Reneszansz
Evének nyilvanitotta, ami mar eddig is szamos alka-
lommal szolgalt a megemlékezésre. Az évforduld
szellGje a tagabb értelemben vett Erdélyt is érintette,
ahol az Orszagos Széchényi Konyvtar és az Amaryl-
lis Tarsasag szervezésében vandorkidllitas formaja-
ban Matyés kiraly konyvtaranak vilagiba nyerhet-

poksége utdn (1553-1556), nyitrai pispok lesz, u-
gyanazt a mecenaskodast folytatja, torténeti feljegy-
zéseket készit, fiatalokat tanittat, az erdélyi piispok-
ség kegytargyait probalja megmenteni az enyészettl
a reformécio térhoditdsa és a mind nagyobb létbi-
zonytalansag és erkolcsi romlas idején.

z erdélyi piispoki udvar hagyoméanyait egyhézi
téren megakasztja a reformdci6, a mohdcsi csatat ko-
vet6 események, Buda eleste és a katolikus piispok-
ség javainak szekularizacidja 1556-ban. Ennek elle-
nére az Erdélybe éttelepiteft kirdlyi, kés6bb fejedel-
mi udvar a g?('ulafehérvéri humanista és reneszansz
hagyomanyok egyenes folytatéja lesz szamos vonat-
kozasban. Azonban ekkor is a fejedelemség kori
Erdély legmiiveltebb értelmiségiei tudataban voltak
a Matyds kora rendkiviiliségének, hiszen a kirdly
halalat mérféldkének, mintegy korszakhatdrnak te-
kintették Magyarorszag torténetében. Aki csak tehet-
te, Matyas koranak eredményeihez mérte magdt, s a
tisztelet a kirallyal szemben akkora volt, hogy mint
oly sokan masok Erdélyben, 6k is Griztek matyasi re-
likvidkat, erdélyi értelmiségiek kddexeket mentenek
meg a Sztambulba elvitt korvinak kézil, igy réva le
héilajukat az akkor mér csak kozvetve mikodd ma-
tyasi modellel szemben, melynek jelentdségével ak-
Kor még tisztaban voltak.

Széaz évvel Matyés kiraly halala utdn, a reneszansz
torekvések teljében az erdélyi fejedelmi udvarban,
am a torténelmi helyzet stilya alatt, az egyik erdélyi
fejedelmi tanacsos kifakadasa tanusitja a magyar tar-
sadalomban tovabb €16 kettds értékrendet, annak a
Heltai dltal emlitett - a hadakozas hagyomanyit és
becsiiletét hangoztaté - szemléletnek a tovabbeélését,
amely lenézte a szellemi foglalkozast, a tudomany-
nyal, irodalommal és mivészetekkel valé foglalko-
zast. Geszti Ferenc 1594-ben azt hangoztatta, hogy
“a filozdfusok az orszagot a térok martalékdava dob-
tak. Szerinte a filozéfia sohasem volt haszndra az dl-
lamoknak, mert elpuhitja az erkélcséket és gyavava
teszi az embereket. Nem voltak ostobabb emberek,
mint Szokratész vagy Platén, akik hidgba prébalndk
meg homdlyos bdlcsességiikkel kiengesztelni az Er-
dély ellen fenekedd pasakat. Egy kizonséges lovasz,
ha Jegyve orgatdshoz ért, tobbet ér, mint valamennyi
pedagdgus, minden bolcsességével és konyvekkel teli
zsebeivel. A legnagyobb igazsggtalnnsdg tehat a sko-
lasztikusoknak kozhivatalt adni vagy a fejedelmek
titkos tanacsdban nekik helyet biztositani.”

(a Korunk nyomaén)

Corviniana

tiink betekintést. Ily médon a Corvinak szellemisége
utat tort maganak azon a féldon, ahonnan e kivalé
uralkodé szarmazott.

A kozépkori konyvkultura érdemi kdzpontjai év-
szazadokon keresztiil az egyhaz vilagi és szerzetesi ko-
zdsségei voltak. E téren Kivivott elsébbségiiket a fo-
kozatosan erdsodé egyetemek ugyan kikezdték, de
egyeldre nem szarnyaltak tal. Az egyhazat, & kilonfé-
le tudoményteriilefeket és az irodalmi miiveltséget
kiszolgald, faradsagos munkaval elGteremtett kédexek
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igen lassan gyarapodtak a jél elzdrt polcokon, és tobb
generdci6 kitarté munkéjara volt szitkség, hogy egy
fisztességesebbnek mondhaté, par szaz kotetes
kényvtar osszealljon, A kdzépkor végére a konyv las-
san utat tort maganak olyan 6zegekgben is, ahol ugy
tint, semmi esélye sincs érvényesiilni. Ezek kozé
tartoztak a fejedelmi udvarok, ahol a kényvek mas
jellegii szerephez is jutottak: a tartalmi szempontok
mellett nagy hangsulyt fektettek a formai jellegre.
Kulénésen az uralkodé személyéhez szorosabban
kapcsolodé miveknek, mint példaul a biblidk, bre-
viariumok, gradualék, vagy kedvenc olvasmanyok il-
lett, hogy a kivitelezés és diszités szempontjabal is
megfeleljenek a me%rendelé tarsadalmi statuszanak.
A kényvek az uralkodéi reprezenticiénak éppen
olyan fontos kellékei voltak, mint az épitészet, a ka-
tonai kiséret, az ékszerek, stb.

Matyas igen nagy hangstlyt fektetett az uralkodéi
reprezentaciora, ezzel is igyekezvén elhomalyositani
csaladjanak szerény gyokereit, amit gllenségei ural-
kodasanak elején szemére vetettek. Igy torténhetett
meg, hogy udvaraban olyan spekuldciokat is toleralt,
mint a romai Corvinus csaladbol valo leszarmazas,
noha egyértelmd volt az elmélet fikcios jellege. M-
tyas kiraly killonben soha nem is hasznélta a Cor-
vinus nevet, azonban hdzassagon kiviil sziletett fia,
Corvin Janos szamara vezetéknévvé valt,

A konyvgytijtés mellékes szerepet jatszott Matyds
uralkodasanak Lorai szakaszdaban. Sem alijétél, sem
kiraly elédeitsl nem érokolt jelentésebb konyvallo-
manyt, s6t nem is foglalkoztatta killonosképpen a
konyvtar kiépitése. Rendszerint ajandékba kapott
konyvek révén kerilt kapcsolatba az elsg italiai ere-
detd mtvekkel. Ilyen volt példéul az a hadtudoma-
nyi értekezés, amelyet Sigismondo Malatesta, Rimi-
ni ura kiilldétt Matyasnak 1465-ben.

A humanista mveltség felé nyitott kényvtarral
akkoriban elsodlegesen Vitéz Janos varadi pﬁ?ﬁk.
majd 1465-t61 esztergomi érsek rendelkezett. Vitéz
hatasat Matyasra pontosan megitélni nem lehet. Az
kétségtelen, hogy nem 6 nevelte Matyast, hanem in-
kabb a neveltetés feltigyelete, a tandrok kivélasztasa-
nak a feladata harult r4. Sajnilatos médon kapcso-
latuk végiil megromlott, s6t Vitéz az uralkodé ellen
kezdett szervezkedni. Kisérlete elbukott, és ugyanab-
ban az évben meg is halt (1472). Rendkiviil értékes
konyvtardnak szamos darabja Matyas kirél¥ konyvta-
ranak alloményét gyarapitotta, ami igen jelentés im-
gulzust adott a

ibliotheca
4« Corviniana lét-
rejottének.

Nem sokkal
ezutdn, az Ara-
goniai Beatrix-
szal kotott ha-
zassag (1476)
révén lényegé-
ben Gj fejezet
kezdédott Ma-
tyds mecénasi
tevékenységé-
ben. Ez egyfe-
161 Matyas fo-
kozott érdekld-
dését valtotta
ki a humanista
miveltség és a
reneszansz
muveészet irant,
masfel6l az u-
ralkodd egyre
nagyobb dssze-
get forditott a
mivészetpdr-
tolasra. A Bib-

e Aedtione biii comicigmathicin regem.

Matyas kiralyt abrazolé metszet
a Thurdczi kranikabol (1488)

liotheca Corviniana
most mar hatarozott
formédban kezdett
testet olteni, hiszen
els6 6re és egyben
szervezdje, a Ma-
tydsrol sz6l6 elmés
és mulatsagos torté-
netek szerzéje, a
szintén humanista
Galeotto  Marzio
lett. Ot kovette eb-
ben a tisztségben
Taddeo Ugoleto, aki

egvben Corvin Ja- s
nos nevelésével is e =
foglalkozott. Matyas kiraly uralkodoi

cimerkompozicidja
a Thurdczi kronikébal (1488)

A konyvtarnak
a budai var déli
végében épilt ko-
zépkori kiralyi rezidencia adott otthont, ezt a 18. sza-
zadban szinfe teljesen lebontottak, és helyébe a ma
is allo barokk és klasszicista monumentalis palotdkat
épitették. A kozépkori kiralyi var szinte folytonosan
épult a 13. szdzad 6ta, Nagy Lajos, Luxemburgi Zsig-
mond és Matyas kirdly egy-egy ujabb udvarral, épu-
letszarnyakkal novelve teriiletét és emelve tnnepé-
lyes jellegét. A Dunara tekint6 keleti oldalon kétszin-
tes varkapolna is tartozott a varhoz, és ezen a fest6i
oldalon, a képolna mellett rendezte be Matyéds a
kényvtarat. Ket termet alakitottak dt e célra, egyet a
latin és egyet a ﬁbr(‘ig szerzok szamara. A konyvek a
fal menten felallitott kényvszekrényekben sorakoz-
tak, a terem kozepén heverd, a boltozaton pedig Ma-
tyas cseh kirallya vélasztasanak szerencses csillag-
konstelldcioja tekintett a latogatéra.

A 15. szazad viszonyai kozott a kényvtar gyijte-
ményének szambeli adatai lenytig6z6ek. Akkor, ami-
kor egy tisztességes konyvtar allomanya maximali-
san néhany szaz kotetet tett ki, a Bibliotheca Cor-
viniana hozzévelc’ileﬁcsen 2500 kotetbsl allt. Ha
figyelembe vessziik, hogy egy kotetbe akar tobb mi-
vet is belefoglaltak, ezek szama meghaladta a héarom-
ezret. A konyvtar a témavalasztds szempontjabol
igen valtozatos képet festett, mondhatni cncikfopé-

ikus volt. A humanista szemléletnek megfeleloen
elsddlegesen az okori szerzok miiveinek, és kulonos-
képpen az addig alig ismert gorog nyelvii szévegfor-
ditasoknak jutott a legnagyobb szerep. Ezek koze tar-
tozott Philosztratosz, akinek muvérol alabb még sz6
lesz, de a konyvtarban megtalaljuk Platén, Arisztote-
lész és Xenophén néhany mivét is. A latin szerz6k
kozill a R6mai Birodalom torténetének legfontosabb
szerz6jét, Titus Liviust tisztelték meg szép kdodex-
szel, tovabba Horatius, Vergilius és Ovidius mtvei
képviselték a klasszikus romai irodalmat. A fejedel-
mi koényvtarak alapmivének szamité Nagy Sandor-
életrajz is természetesen helyet kapott a Corvinak
kozott. Ezutan kovetkeztek a {cresztény szerzok, el-
sésorban az egyhéazatydk alapmiivei (Szent Jeromos,
Szent Agoston, Szent Ambrus, Aranyszajii Szent J&-
nos, Origenész), majd pedig a kozépkor teol6gusai
(Canterbury-i Szent Anzelm, Clairvaux-i Szent Ber-
nat, Aquinoi Szent Tamas). Nem hidnyozhattak a
kortarsnak tekintheté humanista szerzék sem (Mar-
silio Ficino), akik koziil Antonio Bonfini hosszabb
ideig Mdtyéds udvaraban tartézkodott.

§ Corvindk rendszerint Firenzében késziiltek a
legnevesebb minidtormesterek mihelyeiben. Azon-
ban Matyas sajat mihelyt is mikodtetett a budai
véarban, ahol killonben szintén észak-itdliai mesterek
dolgoztak. A Matyas megrendelésére késziilt disz-
kodexek mellett vésarlds révén is gazdagodott a
konyvtar. Ebben az esetben Matyas uralkod6i cime-
rét utélagosan illesztették a konyvkotésbe és a lap-
széli diszkeretbe.
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Habar éppen ezekben az évtizedekben lépett Eu-
ropa a kényvnyomtatés kordba, 6snyomtatvany csak
igen kevés keriilt a Corvindk kozé. A legismertebb
ezek kézill Thuréczi Janos kronikaja, amely 1488-
ban jelent meg Augsburgban. A fametszetekkel igen
gazdagon i]lusztréﬁ mi példanyai koziil egyediil az
uralkodénak ajandékozottat szinezték ki. &szerény
szamu Gsnyomtatvany mellett elsdsorban kédexek-
nek jutott a legnagyobb szelet, kiillondsen a diszké-
dexek szdmara. Rendszerint szines barsonyba vagy
selyembe kototték dket, a fontosabb példdnyokat a-
zonban borkotéssel lattak el, és konyvveretekkel di-
szitették. Nemcsak a belsé oldalakon, hanem a koté-
sen is feltiintették Matyas cimerét, amely a Corvi-
naknak valasagos emblémaja lett.

A kddexek lapjai sok esetben kimagaslé mivészi
alkotasok, amelyek a kényv kontextusabdl kiragadva
is killon értéket képviselnének, hiszen valdsagos
festmények. Ez a hatas fokozottan érvényesiil a mai
szemlél esetében, akinek az irott szoveg érthetetlen,
fay tekintetét a miniatirak, az inicialék és a lapszéli
diszek pazar kivitelezése bilincseli le. Szemléletes
példaja ennek a Matyas-graduale, ez a kirdlyi kérus
szamara késziilt énekeskonyv. A mi illusztraciéi
szoros kapcsolatban dllnak a misék soran felidézett
keresztény iinnepkérokkel. Egyik legdiszesebb lapja
Krisztus feltamadasat abrazolja. Az el6térben pers-
sektivaban abrazolt szarkofag lathato, nyitott fedél-
el, elétte Krisztus aldasra tartott jobb kézzel, bal ke-
zében a halal feletti gy6zelmet szimbolizalé keresz-
tes zaszloval. A sir koriil alvoe kozépkori 6ltozékbe
bujtatott romai katonak fontos torténeti forrasai a 15.
szazad hétkéznapjainak. A miniatira hattere szintén
latvanyosan van megtervezve, szinte hosszi sétira
hivja a szemlél6t egészen Jeruzsalem varosaig. Eb-
ben a térben zajlanai le a Krisztus feltimadasa utani
jelenetek, mint példaul taldlkozdsa Méria Magdolna-
val vagy Péterrel. A csoddsan megkomponalt, fehér-
be iveld horizont megfelelé kontrasztot biztosit Jeru-
zsalem viltozatos épulettomegeinek a hangsulyoza-
sara. A varostol jobbra a Golgota hegye magasodik,
Krisztus szenvedéseinek utolsé allomasa. A minia-
tiira szoros kapcsolatban &ll a lapszéli diszitéssel.
Ujjasziiletéssel [{énés kiszabadul a hal gyomrabaél),
feltamasztassal kapcsolatos abrazoldsokrol van szo,
amelyek utalnak Krisztus feltamadasara. A kotta, a
miniatura és a ke-
retdisz tehat szer-
ves Osszefluiggés-
ben van egymas-
sal, és ez a szer-
kesztési  eljaras
szamos kozépkori
illusztralt mdire,
igy a Corvindkra
is érvényes volt.

Mas tipust kép-
visel a Philosztra-
tosz-kadex diszi-
tése. A Kr. u. 3.
szazadban élt go-
rog szofista mi-
vét Matyéas udva-
ri torténetirdja,
Antonio Bonfini
forditotta le latin
nyelvre. A md ér-
tékét mind antik
jellege, mind go-
rog eredete csak
tovabb l(follcoz(tia.
Az egyik legdi-
szcseéf\)’ Corvina
lett belgle, létre-
jotte pedig jol tik-
rozi e gazdagon

A Philosztratosz-kodex
tartalommutatdja (1487-1490 kozott)

al

diszitett miivek
elkészitésének a
folyamatat.
Bonfini 1487 tava-
szan fejezte be a
forditast, a képen
lathaté tartalom-
mutaté pedig u-
Eyanazon év Gszére

észilt el. A szo-
veg utan keriilt sor
a diszitésre, ami
tovabbi hdrom évet
vett igénybe, hogiy
végill 1I. Uldaszlé
uralkoddsa elején
fejezzék csak Lc.
Boritojara immar
az 0j kiraly cimere
keriillt. A tar-
talommutatot | S
magédba  foglald e A
cimlap diszitésére  p pmatyas-graduale (1480-as évek)
az erGteljes rene-
szansz architek-
tonikus fiilke nyomja rd a bélyegét. Val6di épitészeti
elem képi dbrazolasardl van szo, amelyen a miivész
kitingen jelenitette meg a felhasznalt anyagokat: fe-
hér marvany és bronzba ontott felirat. A filke lunet-
tdjaban Matyas cimere lathaté, az aljan pedig oda-
lancolt medvebocsot tancoltaté gyerek visz valtoza-
tossagot és vidamsagot a kilonben szigoriian meg-
komponilt, erételjesen perspektivikus abrdzoldsba.
Jobboldalt 6kori medalionokat felidézé csaszarport-
rék sorakoznak, fent Nér6, lent Hadrianus. Ebbe a
csdszdri tarsasagba ékelték Matyast kozépre, taldn
utalva a csaszari cim megszerzésével kapcsolatos
politikai ambici6ira.

A két Corvina lap kivdlasztasa kiilonben nem
volt véletlenszer. A graduale lényegében francia-
flamand stilusi gétikus md, mig a Philosztratosz-
kédex firenzei klasszikus reneszansz munka. Mind-
kett6 gazdagon diszitett, de két kiilon vilag diszit-
elemeit vonultatja fel. A graduale indafonatos keret-
disze a gotikara jellemzo véltozatossagrol, véletlen-
szertségrél, az indak kozott elbujtatott érdekes jele-
netekrdl tanuskodik. Ezzel szemben a masik kodex
lapszéli disze hatdrozottan antikizald, visszafogot-
tagb, és szimmetrikusan szerkesztett. Tovabba olyan
antik motivumokat vonultat fel, mint a csészér-
yortrék, vagy a fillke alsé részén lathaté, akori dom-
Lormﬁre emlékezteté kentaurok harca. Stilus szem-
pontjabol tehdt a gotika és a reneszinsz jol megfért
egymassal ugyanabban a kényvtarban, és ez ervé-
nyes volt Matyds udvaranak muvészetpértoldsira is.
A kirdly épitkezései lényegében a gétika jegyében
folytak, szekesfehérvari sfrEépolnéia is ebben a sti-
lusban épiilt. A monumentalis épitészet terén valo-
jaban Matyds nem tette meg a végsd lépést a rene-
szdnsz irdnyéaba. A belsd dekoricio, az ajté- és ablak-
keretek, vagy a latvanyosabb szerkezetek terén, mint
példéul a baluszteres drkados folyosé (logéia) enge-
dett csak Métyas a reneszansz csabitdsanak.

A Corvina-konyvtar fénykora lényegében egybe-
esik Matyas uralkodésanak utolsé évtizedével (1480-
1490). Ez nem véletlen, ugyanis Matyast ebben a F -
riédusban leginkdbb a tronéroklés kérdese foglal-
koztatta. Mivel egyik hazassiagabol sem sziiletett fia,
Corvin Janost egyre hatérozottabban szerepeltette
tronorokosként. Kovetkezetesen csak 6t részesitette
birtokadomanyokban, révid egy évtized alatt pedig —
a magyar arisztokracia nem Kkis iri%ysé ére — a leg-
ueﬁyo b foldbirtokosok soraba eme
a

s S

te. Neki juttatta

unyadi csalad 6si birtokat, Vajdahunyad varat és
Matyas uralkodéi reprezentaciGjanak egyik legféltet-
tebb kincsét, a Corvina kényvtarat. A fiatal Janos a-
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zonban igy mindennel felvértezve sem tudta biztosi-
tani a tront a maga szamara, mivel az arisztokracia sze-
mél%ében ugyanazt az eré'tclf'cs egyéniség}f,:t latta, mint
apjaban, Matyasban, aki korlatozni fogja hatalmukat.

Magyarorszéﬁ kovetkezé uralkoddja, a jambor
természet( Jagell6 II. Uldszl6 (1490-1516) szdmara
csak terhet és gondot jelentett Métyds konyvtara.
Olyan m{ivek sorakoztak benne, amelyek Matyasnak
és Corvinclénosnak a dicséségét voltak hivatottak
szolgalni. Corvin Janos jelenléte az orszagban és po-
litikai szerepvallalasa pedig folytonos fesziiltséget
teremtett az aj uralkodéval. Masfel6l ott voltak a
Matyas megrendelésére késziilt, sok esetben még be-
fci'czctlen, vagy ki nem fizetett munkdk, amit II
Ulaszlé szintén megorokolt. Anyagi fedezete nem

VICZE KAROLY
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igazan volt tovébb folytatni a kényvtar fejlesztését,
igy az utanpotldsi csatorndk lassan elapadtak. Né-
han{ miivet ugyan még befejeztek, de ezekre mar a
Jagell6 cimer keriilt.

A konyvtar hanyatlasa lényegében tehat mar I
Ulaszlé kordban elkezdddott, amit csak fokozott az a
tény, hogy a Buddn megfordulé diplomaték elég
kénnyftszerrel jutottak hozza ajindek formédjaban
egy-egy kétethez. Paradox médon ez lett a konyvtar
toredékes fennmaradasanak a forrasa, mivel a Budan
maradt konyvek jelentds része a torok ostromok és
fosztogatdsok kovetkeztében elpusztult, a csende-
sebb idéket megélt nyugati konyvtarak azonban
megorizték dket.

Kinizsi Pal
a Temeskozben

Matyés kiraly a torokok elleni harcot hires had-
vezérére, Kinizsi Pélra bizta. A hagyomany szerint
Kinizsi szuil6helye a Bihar varmegyei Kinis lett volna.
1467-ben emliti el6szor Matyés kirdly egyik rende-
letében Maramaros megye foispanjaként. Apja a ha-
gyoménf/ szerint egf' thar varmegyei molnar. Ma-
gyar Baldzs egyik alvezéreként tdnt fel 1468-ban a
morvaorszagi hadjaratban. 1472-ben hiiségéért a Bu-
darol Italidba vezeté ut mentén fekvo Vazsony varat
kapta, a hozzatartozé birtokkal egyﬁtt... Az itteni
"Kinizsi varat" aztan palotaval, barbakanszeri kapu-
védomiivel egészitette ki.

Allitélag molnarlegényként akadt meg rajta a ki-
raly szeme. Malmat a bihari Csticsan, az abonyi Kis-
kinyizsben, a Veszprém megyei Nagyvazsonyban
egyarant ismerni vélik és muto atiék. A "Kinizsi ug-
rafoja" helynév allit6lag palotai helytdllasainak emlé-
ke, ahol a torokot egymaga tartoztatta fel, amig a hata
mogott a hidat lerontottdk, azutén a lovaval a kéldb-
rol a varba ugratott. Dugonics Andras példadabeszé-
dei kozt tobb talpraesett mondasét emliti; igy mikor
Mityas kiraly veszélyes ttra bocsatva azzal fogadko-
zik, hogy harmincezer torok fejét veszi, ha baja es-
nék, igy valaszol: "Ugy am, de egy sem illik ugy a
nyakamra, mint az enyém!" Szamos helyi monda
emlegeti; igy allitélag a budai Matyas-templom tor-
nyara a keresztrézsat olyan hatalmas utéssel erdsi-
tette fel, hogy az épiilet 6t labnyira a foldbe siillyedt,
s ma is lépcsok vezetnek a belsejébe. A személyéhez
fiz6dé mondaelemeket kerek kompoziciéba foglalja
egy deszkmajori monda. Itt az apja malma mellett
heverd Kinizsitdl Vastag Balazs lanya vizet kér, s 6
talcaként malomkévén nyujtja oda a vizzel telt mi-
hokot. A ldny szépségén elbamulva azonban kicsu-
szik kezéb6l a k6, mire a katonak csifolni kezdik. Ki-
nizsi ismét felkapja a kovet s elhajitja, hogy az a csu-
folodok feje folott suhan el. Matyas kiraly ezek lattan
fogadja seregébe. Utravaléul tzﬁ?/ molnarcipot visz ta-
risznyajaban, s amikor eg¥ erdélyi vadaszat alkalma-
val az tri inasokkal szévaltasba keveredik, ezzel veri
foldhoz egyikiiket, mig kutyajukat a tovestil kiran-

tott faval veri agyon. A tovabbi verekedést Vastag
(Magyar) Balazs kozbelépése akaddlyozza meg.
1478-ban pélosokat telepitett a mezévarossa kineve-
zett Vazsonyba, szamukra kolostort és templomot
épittetett. Ebben az évben nevezte ki Matyas kirdly
Kinizsi Palt temesi féispanna és a Délvidék fékapi-
tanyava. Itt éri a torokoktél szorongatott Vastag (Ma-
gyar) Balazs segélykéré iizenete. 1479. oktéber 13-an
a Béthory Istvan erdélyi vajdatél méar-mar elvesztett
kenyérmezei iitkozetet 6 donti el a magyarok javara.
De a legenda szerint csak félkézzel parolazik a két-
ségbeesett Vastaggal, a masikkal tovégb apritja az el-
lenséget, mig az egész csapatot szét nem veri. Térok
holttestekbol rakott asztalon isznak aldomast, Ki-
nizsi pedig "egy torokot f6vott a fogaval, ugy jarta a
toborzot" 1480 kortl vette feleségill Magyar Balazs
lanyit, Benigndt. 1480-ban megkapta Somlo varat is.
Mityas kirdly 1481-ben a déli végek védelmével biz-
ta meg, mert ebben az évben a térokok Iszkender pa-
sa vezetésével rabolta és pusztitotta Temesvar kor-
nyékét. Kinizsi azonban nemcsak visszaverte a toro-
koket, hanem Horomnal betérve Szerbidba, teljesen
szétverte csapataikat Galambdcnal. Ezernyi torok
holttest boritotta a csatateret, s maga Iszkender pasa
is életét vesztette. A szerbek nagy tomegekben jarul-
tak Kinizsi elé, kérve, hogy bocsassa be dket magyar
teriiletre. Kinizsi ez alkalommal mintegy 25-30 ezer
szerbet telepitett be a délvidéki varmegyékbe, sza-
mos csaladot Temesvar, Nagypalank varosrészébe is.

1483-ban II. Bajazid szultan otévi fegyverszi-
netet kotott Matyas kirallyal, amelyet 1488-ban to-
vahbi hdrom évre meghosszabbitottak, ami alkalmat
adott Kinizsinek Temesvar és a Temeskoz felforgatott
allapotdnak rendbetételére. Azonban a nyugalom
csak nagyon rovid ideig tartott. Még le sem jart a
fegyverszunet, a torokok maris megkezdték rabloka-
landjaikat Temes varmegyében s egész Temesvar ala
hatoltak, ahonnan azong‘;n Kinizsi ébersége vissza-
riasztotta Gket.

Matyas kiralynak 1490-ben bekovetkezett haldla
utdn mar nemcsak a torokok veszélyeztették a koz-
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nyugalmat, hanem a hatalmaskodé oligarchdk is.
Kinizsi 11. Ulaszl6 partjara allt a trénkoveteld Corvin
Lénossal szemben, akit tébbszér meg is vert. 1491-

en helyredllitotta a kozbékét a Drava és Szdva mel-
lékén, és vezértarsdval, Bathory Istvannal egyiitt si-
keresen visszafoglalta az egy évvel korabban Miksa
csaszar altal elfoglalt Székesfehérvart is. 1492-ben
megsemmisitette a szétzullott fekete sereget, Matyas
kiraly egykori hires seregét.. 1494-ben szeliités érte,
de II; Uldszl6 kirdly ezt kovetden is még megtette or-
sza‘pﬁ)irénak. Az Erdély felél jové kirdly 1494. szep-
tember 25-én Temesvarra jott, ahol 5 napot téltott a
varpalotaban Kinizsi vendégeként, aki Lugoson ot

KAROLY! ATTILA

iinnepélyesen fogadta, s még ugyanabban az évben
megmentette Nandorfehérvart az aruldstél, betort
Szerbiaba és Bulgariaba. Temesvért ekkor ugy emliti
egy oklevél, mint Kinizsi Pl temesi féispan lakohe-
lyet: "Civitas Themesensis et castrum in eadem ha-
bitum, habitatio scilicet M. domini Pauli de Kenys,
comitis Themesensis".

Kinizsit a kiraly 1494, november 13-dn Szendré
varanak elfoglaldsaval bizta meg, de ezt mér a temesi
foispan nem tudta megtenni, mert halélos lézba esett,
¢s.1494. november 29-én a Szava bal partjan fekvé
Szentdemeter mezévarosban - ahova idékozben vit-
ték - meghalt. Allitélag Vézsonyban temették el.

A reneszansz kori
Szeged

Hatdsvadasznak tiinhet a cim. Elképzelhetetlen a
reneszansz Szeged ké]:)c. Mégis a XV-XVI. szdzad a
Tisza-parti teleptilés els6 fénykora. Gazdasagi sulya,
foldrajzi elhelyezkedése, nagy népessége eredmé-
nyezte, hogy az Alféld egyetlen szabad kirélyi véro-
sa lett. A varosfejlodés %eglényegesebb kivaltsagait
ebben az idGszakban szerezték meg.

A logika alapjan is a Matyds jubileumi év megiin-
neplését Szegeden kell elkezdeni. 1458 janudrjdban e
varosban egyeztek meg a szemben dllo ligdk, hogy
gyermekkiralya lesz az orszagnak, Métyds. Erre em-
ékeztet a szegedi lovasszobor, amely a lendiiletes
kamaszt mutatja. Nem mérhetd 6ssze dramai ereje a
kolozsvari Matyas-szoborral. Az uralkoddé méltésagat
az alsévarosi Havi Boldogasszony-templom oldal-
falara 1931-ben elhelyezett baufzeni Matyas-em-
lékm masolat fejezi ki, A Matyds téri templom
azonban nem Matyas uralkodésa alatt késziilt el, am
alkalmas a Hunyadiak szegedi mondajanak megerd-
sitésére. Tinodi Lantos Sebestyén A szegedi veszede-
Jlemben megirta a sikertelen visszafoglalasi kisérletet.

A mellette 1évé ferences kolostor meghatarozé
misszios szerepet véllalt a 14-18. szézadban az eret-
nekek ellen, és altaluk maradt meg Szeged és térsége
rémai katolikusnak a reformacio Eoréban.

A reneszansz kultira emlékeibél a kolostori mu-
veltség 6rzott meg legtobbet, kédexeket, liturEikus
targyakat. A vartemplomi asatas reneszansz sirkove-
ket is felszinre hozott.

Vizek és szigetek

Szeged, azaz Ciged neve elGszor egg 1183-as
oklevélben fordul eld, amely a soszéllit6 hajok allo-
mashelveként nevezi meg a telepiilést. Szeged fejl6-
désénei szerencséjére a El’(irélyt 1222 tavaszan, Fe-
hérvaron az Aranybulla kiadasdra kényszeritették,
amelyben kimondtak: , Sét az orszdg belsejében ne
tartsanak, kivéve Szalacson és Szegeden, valamint a
végeken."

A Szeged kornyéki kiralyi birtok szolganépeinek
jelent6s részét specialis munkdra szoritottak. A ma-

rosi sont végén a banyaszervezethez hasonlé mun-
kamegosztas volt. A szegedi hajésok a Szerémségig
s6t, onnan visszafelé bort szallitottak. A Maros-to-
rokban az orszagban valo szallitashoz kirakoddsra és
szekereken valo tovabbvitelre kell képesnek lennie.
Fokozott mértékii munkajaradékot - vizi vagy sza-
razfoldi szallitast, a szallitoeszkozok készitését és ja-
vitasat, a rakodast, a gazdaségi épiiletek, lerakatok, a
kikotk, utak karbantartast — teljesitettek. Ajandék-
kal kedveskedtek uruknak, &m termény- és penzjara-
dékot minimalisan kellett teljesiteni. Bognarokra,
kovacsokra, szijgyartokra és kotélverckre volt sziik-
ség. A so szdllitasa j6 minéségi, teljesen vizmente-
sen zard, magas palanki hajok épitését koveteli
meg. A gyékényszovek készitették a védSponyvit,
ami a sot az esotol megvédte, fazekasok a parolt s6
edényét. Ahol s6 van, nagy tomegii halat is konnyen
konzervalnak. A helyi vagyonosodé réteg dllatokat
vasarolt, a kozos fold szokasa alapjén az uralkodo
legelGin, a Duna-Tisza kozén legeltettek.

Az alfoldi mezdvaros jegyei

A vizitt csomépontjéban 1évé Szeged nemcsak a
s6szallitas, hanem a marosi fadsztatds, a szerémségi
borszallitas kozpontja lett. A Hunyadiak koratél ha-
dinatta is valt a Tisza.

A vizi gyiijtogetés a legelvadultabb életet nyujto
mesterség volt. A pikaszok madarakat fogtak, és a
tojasaikat, a tollaikat a piacon arultdk. A gyékény-
szovés és nadvagas mesterségét magas szinten, ke-
reskedelmi terméket eldallitva mivelték a szegedi-
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ek. Piacon, szekéren, hajon, aratds pihenéhelyén a

ﬁrékén ponyva, a gyékénysator enyhelyet nyuijtott.
asznaltak étkezéskor teritoként, alvasndl derékal-

jul. Készitettek bel6le méhkast, szakajtot, szatyrot és
otelet. A nadat zstupként és tizelGként émlté{ a téli

piacokon. Halbdségerdl kiilondsen hires volt a tele-

E@ilﬁs, i tatarjaras utan haldszati joggal ruhaztak fel a
irdlyok.

Szeged kornyékén viragzott a gabonatermesztés. A

azdagodds lehetdségét azonban az allattenyésztés
E:lentette. Egy francia lovag a XV. szazadban arrél ir,

ogg a varosban 3-4000 lovat is lehetne venni. Egg
csodor ara csak 10 magyar forint volt. Még jelentdse
a marhatenyésztés. A varos pusztdin a kozos haszndlat
elve alapjan minden szeged1 polgarnak legeltetési joga
volt. Sziirke marhat a vizek mellett vagy otthon telel-
tették. Matyas kiraly kivaltsagot adott, o§y a Duna-
Tisza kozén, a homokon a kunokkal egyiitt legeltethet-
tek a szegediek. Szeged volt a kozepkor végén az
Itdlidba indulé allatkivitel kiindulépontja.

A XIV. szazad elején Csongrad és Csanad megyék
népsiirisége 2 f6/km*. A XV. szazadban a virosfejlo-
dés az orszagban stagnalt, addig az alféldi nagyallat-
tartds és a kereskedelem kedvezett a varosiasodds-
nak. A XV. szazadra a kézépkori apréfalvas telepii-
lésrendszer az egymastél 25-30 km tavolsagra 16v6 —
gl. Szeged, Szer, Hodvésérhely, Donattornya (késébb

zentes veszi at a szerepét), Maké, Csanad, Gyula,
Arad - oppidiumokkal gazdaglodoll. Temesvar végva-
ri eréditeés lett, igy varossa vildsa megakadt.

E telepiilések legfontosabb utcdja a piacutca volt,
amelyet Nagy utcinak neveztek Csongrddon, Vasar-
helyén és Gyulan. Az erre merdleges utcdkkal béviilt
a varos. A varos belsé részén dllt a templom, ahol a
viros gazdagjai laktak, kereskeddk, katondk esetlo§
iparosok. A hodoltsag idef’én ok elkoltoztek. A Csa
nemzetség Kisfaludy dga lett Hod birtokosa, végren-
deletitkben emlitik elGszor irasos forrasok 1231-ben
JHod foldjét”, 1266-ban Vésarhelyt, 1456-ban Hu-
nyadi Janos birtokaként nyer mezdovarosi rangot.

Val6szint, hogy vizi molnarok mér a kozépkor fo-
Pramén is mikodtek a térségben. Az dllati termékek
eldolgozasa altaldban a termeldre maradt, de volt
azért timdr, cseres, szappanos, nyerges, szijgyarto. A
XVI. szazad elején a szegedi kézmuvesek miihelyei
cgkvmés mellett helyezkedtek el, kilon utcékat alkot-
tak. Egy-cgﬁ szakma csoportban telepiilt, drulta por-
tékdjat, Céhe lehetett az dcsoknak, szijgvartoknak,
szicsoknek, kovacsoknak, fazekasoknak, vargdaknak
és szaboknak.

A kivaltsagos varos

Az Alfold egyetlen olyan le]((aipi'llése Szeged, a-
mely a XI11. szdzad elsé kétharmadaban kiralyi véros
kivaltsagot nyert. IV. Béla 1247-es oklevelében olvas-
haté az, hogy ,bizonyos Tapé nevezetii lakatlan fol-
det, amely csongradi varunkhoz tartozott, és az em-
litett azaz a szegedi hospeseink foldjével szomszéd-
sagban van, nemkiilénben azt a bizonyos halastavat,
név szerint Vartot, amely a tatdrok alfal kiirtott csu-
por nemzetség tagjaié volt, a fent nevezett hospe-
seinknek teljes kegyelmiinkkel 6rok idére adjuk...”.
A hospesek magY(ar betelepiiltek, mesteremberek és
kalmarok lehettek. A vérosi polgdrok a kiraly jobba-
%yai. csak akkor valtak a nemessel egyenrangui sza-

ad emberré, ha mint kollektiv jogi személy a nemes
varos foldbirtokot szerez. Ez tortént akkor, amikor a
két foldesuri birtokba iktattdk Szegedet. Foldbirtoka
van a varosnak szélétermé vidékeken, a Szerémség-
ben és az Arad megyei Makrah?{;en. Zenta varos
foldesura, a budai kaptalan Szeged borszllitasi i?\ﬁét
tobbszor megsértette, megvamoltatta a hajokat. Ma-
t)l'és kiraly felhatalmazta Szeged vérosat, hogy
elfoglalja a zentai uradalmat, mig az egyezség meg
nem szuletik. A szegedi borkereskeddk druikat Bu-
déra, Kasséra, Bartfara és Lengyelorszdgba is vitték.

ol

A mezévarosok lakéi évente valaszthattik meg a
véros birajat, amelyet a foldestir megerdsitett, Az al-
szegedi birovélasztas tavasszal kovetkezett be. A pol-
Férok gytilése Szent Gyoérgy napkor 40 elektort va-
asztott, akik majd a birét valasztottdk meg. Csak ha
a kiraly jovahagyta személyét, akkor foglalhatta el hi-
vatalal. A 12 tagu tandccsal egyiitt a véros igazga-
tasat és gazdasagi uigyeit intézte.

Mityas 1458-as oklevele megerdsiti a varos ko-
rabban” szerzett plébanosvalasztisban gyakorolt
kegyiri jogat a Szent Demeter és Szent Gyorgy plé-
banidkban, a Szent Péter és Szent Erzsébet ispola-
lyokban és templomokban a szabad papvilasztis
jogat. Vallasos hagyomany, hogy 1475-ben, amikor a

iraly a vdrosban tartozkodott, szentmisén vett részt.
Meglatta a pap szegényes oltozetét, levetette diszes
kopenyét, hogy abbol készitsenek miseruhat.

Evente egy osszegben adozott a viros. A vérosla-
koék héazaikat eladhattak, orokithették.

A XV. szazadban hetivasarok voltak hétfén a Pa-
lankban, csitortokon a Fels6varosban, szerdan az
Alsovarosban tartottdk a piacot, onallé vasartartds
joga megvolt. 1500 koriil a Luca-napkor haromnapos
éves allatvasart tarthattak, amelynek f6 arucikke a
barom, a szarvasmarha volt. A vidsdrozok egy nappal
a vasar el6tt érkeztek, és csak masnap indultak to-
vabb. A hetivisar csiitortoktél szombatig tartott. A
kiilkereskedelemben, azaz a tavolsagi kereskedelem-
ben a {6 cikk a bor, a szarvasmarha ¢és talan a 16 jat-
szott szerepet. A hazai és a borkereskedésben a kiil-
foldi piacra szallitisra a vammentességet fokozato-
san szerezték meg Zsigmond és Matyds kiraly ural-
kodasa alatt. A borkereskedelem célillomdsa Len-
gyelorszag volt. Kassa kiviltsiga, hogy a lengyel-ma-
gvar kereskedelemben csak a Teivideki bort lehetett
eladni. A jobb minéségk"l szerémségi borok elétt véd-
ték a piacot. 1484-ben kap jogot Pest és Szeged a ha-
taron tuli borszallitasra.

A hagyomény szerint V. Béla Buda és Fehérvar
kivaltsgait — a vasartartéas jogat, a vimszedés, a rév-
szedés, és a vammentes tavolsdgi kereskedés jogat -
1242-1247 kozott adoméanyozta Szegednek.

Nem volt fallal koriilvéve, nagy Kiterjedést varos
volt, mocsar és a Tisza hatarolta. II. Ulaszld kiraly
1498. Lﬁlius 4-6n emelte Szegedet a szabad kirédlyi
varosok kozé. Nem tartozott a viros a megye fennha-
tosaga ala. Polgdraik a biré elétt folytattak pereiket,
érdekeiket kifelé a viros képviselte. Mégis 11.Uldsz16
az, aki 9000 forint fejében clzalogositotta Corvin Jé-
nos hercegnek, és a csalad férfiaganak kihaldsa utan
(1506) keriilt vissza hozzd. A kozépkor végén kozel
ezer mezévaros volt Magyarorszagon. Tobb csak a
foldbirtokosuk személyében kiilonbozott a szabad
kiralyi varosoktél (1514-ben Buda, Pest, Kassa, Po-
zsony, Nagyszombat, Bartfa, Eperjes, Sopron, O-Bu-
da, Esztergom, Székesfehérvir, Lécse, Szakolca, Sze-
ben, Szeged). Szeged privilégiumait a titkos levéltar-
ban érizték, sot az egyetlen alféldi és magyar viros,
amelyben a varosi tandcs rendeleteit bemasoltdk a
+(Szeged) véros konyvébe”.

A telepiilésszerkezet és a lakossig
foldrajzi elkiiloniilése

1469-ben a varos kor alaki pecsétet készittetett.,
Az értér miatt a varos laza szerkezeti volt, ami ked-
vezett az Gsi életformak tovabbélésének. A jogi egve-
sﬁlés(%_vorsabban haladt, mint a Szegedet alkoto Al-
szeged, Szeged, Felszeged egybeépulése. Az utcik
igazgatasi egységként is szerepeltek, kafitén_vaik
voltak, killon legeltették allataikat is, vagy kiilon va-
sartarto jogot szereztek. Egy XV. szazad eleji utazd
szerint Szeged ,egvetlen, mintegy 1 mérfoldnyi (3.5
km) hosszu utcabdl all”, a vérat az alsévarosi kapu-
val kototte éssze, a Szentharomsdg nevet a Palank-
ban, a kapu mellett lévé ferencesek kolostoranak a
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névadojarol nyerte. Mégis a telepiilésmag a XV. szd-
zadban tébbutcds volt. A plébdniatemplomot Szt.
Domotor tiszteletére emelték. A néphit szerint ez a
»atrénus az oltalma alatt allo varost megvédi az el-
enségtdl. Plébanosa a XI. szazad végén kapott fées-
peresi rangot. Szegednek ekkor mar harom templo-
ma, két plébdnidja (Szt. Domotor és Szent Gyﬁrgyf,
és egy kiralyi kdapolnaja (a séraktarhoz tartozé Bol-
dogasszony) volt.

Felszeged is tobb szigethél allt, vasartartasi joga
van. A kiralyné birtokolta a XIV. szazadig. Itt talal-
haté a soraktdr. A bencés Szent Miklos-apatsag kird-
lyi alapitdsakor a bor- és gabonakereskeddk, pénz-
emberek, vizenjarok, hajosok, borfuvarozok patro-
nusat valasztottdk, és 6 megmarad a XV. szdzadban
idetelepiilé domonkosoknak is. A kereskedelem fej-
l6désével a jogligyletek, tigyintézések is megnove-
kedtek. Szt. Gyorgy, a katonak, lovagok védészentje
tiszteletére szentelték a sziget kdzéppontjaban a fel-
sGvarosi templomot, e varosrész lakoi kozott volt a
varkatonasag,

.»\lszgge(f nemcsak az Alsévarost, hanem a vartol
délre esd Palankot is magaba foglalta. Nincs telepii-
lésmagja. 1193 el6tt a johannitaknak adomanyoztak,
akik a Szt. Péter-templomot alapitottak. A templom
el6tti téren engedélyezte Mdtyas kirdly a vasartar-
tast. A helység szélén dllhatott az ispotdly, amely
mellé az obszervans ferencesek a rendhédzukat emel-
ték Havas Boldogasszony tiszteletére.

1514-ben a 2800 forint adét fizetd Buda utdn,
2000 forintot fizet Szeged, Brass6, Pest és Debrecen.
Kassa 1500, Kolozsvar 1000 forintot adézik. Az 1522-
es tizedjegyzékben 1549 csaladfé neve szerepelt. Az
atlagos csalad 5 taga lchetett, igy a vdros Budaval
azonos nagyséagua, 7500-8000 fGs. 43 csaladfé Téapén,
17 Szentmihalyon, 40 Banfalvan élt, a tobbiek Sze-
geden. 131 lakosnak volt juha, 139 adott terményben
tizedet, 77-nek a Szerémségben volt szdleje.

Ekkor Magyarorszdgon 25 ezer teleptilés volt,
tobbsége 100-120 lakosti falu, mintegy nyolcszaz
mezdvaros 500-600 fével, 50 kirdlyi varos 1000-4000
lakossal. A varos lakossagdnak donté tobbsége ma-
gyar, elenyészé az idegen név. A jegyzékben hat ne-
mes szerepel.

Kiilfoldi egyetemeken tanulo szegediek szama
(1412-1601)

Egyetem Létszam elentdsé
Becs 261 0 6z¢lsé
Krakko 262, kereskeddvaros |
Padova 263 szerzetesrenc
 Bologna, Ferrara, Siena, Perugia | 264 szerzetesren
Parizs 265 szerzetesrendi
Wittenberg 265 reformacio

266 reformacio
Heidelberg 267 reformacio

A szegedi var

A XIII. szizad masodik felében Szeged lett
Csongrad megye kézpontja. Ekkor épittette az ural-
kodé a marosi sout védelmére Solymos varat. A ta-
tarjaras alatt elpusztult Csongrad és Csanad foldva-
ra. V. Béla szabalytalan, nagyjabol négyszog alapraj-
70, délen lakétornyos vérat épittetett Szegeden. Az
Arpédd-kori 22x18 m alaprajzq, 2,5 m vastag falu tég-
laépitmény lehetett a palota része. A kévar alapte-
rillete nagy volt, 1260 és 1280 kozott emelték. Fel-
adata a sokamara és a tiszai dtkelshely védelme volt.
A virtol északra dllhattak a séraktirak. A fala 2 m
vastagsagot is meghaladta. A dongaboltozatos, négy-
szogil kaputornyon keresztiil haladtak az utazok, ott
fizették ki a vamot. A vartél délre hizddott a Palank,
a kiilso deszkavarfal. A Palankban lakhattak a gazda-
gok, a hospesek. A vér déli fala el6tt mikodott a rév,
amelyen a Csanddrol érkezék keltek at, és mentek a

Bautzeni Matyas-emlékmii mésolata

budai Gtra. A révtél nem messze a déli oldalon volt
a vasartér. A varnak katonai jelentdsége alig volt, in-
kdbb koézigazgatasi kozpontként mﬁ%{éd(’i{t a XVL
szazad elejéig. Itt szallt meg a kirdly vagy egy orszag-
nagy, itt tartottdk a megyei esetleg orszaggyiléseket.
Innen igazgattik a sokamarat es a varbirtokokat.
Nem is volt itt virkapitany, csak varnagy a var élén.
1545-t61 a torokok megerdsitették a szandzsak-szék-
helyet, ennek emléke a Vizi-torony, amely 20 m at-
mér6ji, 15 m magas volt.

A kolostorok vilaga

A XIV. szazadban Szeged polgarai megszerezték
a plébénidk felett a kegyurasag és a szabad plébani-
avalasztds jogat. A XVI. szdzadra 3,5-4 ezer ember
tartozott egy-egy plébanidhoz. Nem csoda, hogy a
varosban a koldulérendek részt vettek a lelki gondo-
zasban. Szegeden harom koldulérend is volt 1500
tajan, annyi, mint Esztergomban, Egerben, Székesfe-
hérvérott. Csak Budéan és Pécsett volt 4 rend. A kol-
dul6 rendek jelenléte a gazdagsag fokmérgjének te-
kinthetd. Hiszen mtikodeési teriiletiik a kiilvéros, a-
hol az ipar és kereskedelem altal igényelt falusiak és
varosi plebejusok éltek. A nincstelen rétegeknek hir-
detik a szegénység érdemszerz6 voltét. Szeged a Bal-
kan felé iranyuld, a kunokat térité misszi6 kiindulé-
pontja lett.

1316-ban emlitik elészor a maridanus ferencesek
szegedi Szenthéromsag-kolostorat. Kéroly Rébert
alapitotta nagybatyja, Lajos, ferences, toulouse-i
plispok tiszteletére a lippai kolostort. Nagy Lajos né-
pesiti be ismét Aracsat. Magyar nyelvu liturgikus
énekek is elhangoztak miséiken. A varban épitették
fel az Arpad-hazi Szt. Erzsébet-templomukat. A
templomkertben az 1444-es orszaggyilés idején
3000 ember is elfért. Ulaszlo kiraly augusztus 1-jén
az orszaggyilés eldtt hallgatta meg a tarok kovet-
séget. A 10 év fegyverszunetet, torok adofizetést és
katonai segitséget igér6 szegedi béke megkatésekor a
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torokok azt kérték, hogy az uralkod6é a maridanusok
ereklyéjére, a vérz6 szent ostyara eskidjon.

A’szigorubb ferencrendiek a bosnydk rendtarto-
ménytol valtak el. Nagy Lajos misszi6jat tamogattak,
hét kolostoruk a csanadi egyhdazmegyeében talalhato,
a Temeskozben a Duna vonalanal. 1448-ban engedé-
lyezték az 6nallé magyar rendtartomany megszerve-
zését, amelyben a délkeleti orszagrészbil szarmazok
keriiltek tulstlyba. 1454-ben az obszervans, a teljes
szegénységre torekvé irdnyzat a Havi Boldogasszony
tiszteletére 0j kolostort épitett az Alsovarosban.
keresztes habortkban is részt vettek, a védészent a
torok veszély ellenében az ortodox és a katolikus
uniot szimbolizalja, 6sszefogast a laikus erclneksé%-
§cl szemben. A Havi Boldogasszony-templom az Al-

old egyik legmonumentalisabb kozépkori épulete,
63,5 nﬁflosszu. 723 m* alapteriiletti. Magyarorszagon
egyetlen varos Szeged, ahol mindkét ferences irdny-
zal megtelepiilt.

1542 utan csak az obszervins ,cseri” baratok kolos-
tora maradt meg. 1562-ben az j hit hiveinek a temp-
lom és a kolostor kozos haszndlatdt a torokok nem
engedélyezik. A maridnusok templomabél mecset lett.
A magyarorszagi obszervancia legtekintélyesebb
kozpontja a szegedi. A hodoltsag alatt a cseri bard-
toknak nem a hit védelme volt a {6 céljuk, hanem a ke-
rcsztér[?/ hit megtartasa, a magyar kultira megorzése.

A domonkosok a gazdagabb Felszegeden a Szt.
Gyorgy-plébania mellett mukodtették a Szt. Miklos-
kolostort (1318-1529). Tudds k('jzt')ssé? volt, skolasz-
tikus miveltséget hoztak a véarosba, legfébb felada-
tuknak a prédiEéciét tekintették. Tagiaif(at alaposan,
cgvetemi fokon kiképezték. A predikdtor bardtok
kun missziot folytattak Moldvaban és a Havasalfol-
don. Igehirdetésiik ahitatos és lelkes, keriilték a me-
sebeszédet, konnyedséget, modorossdgot és szinész-
kedést. Volt szegedi n61 harmadrendjik, kozossége-
ikben valdszintleg magyar nyelvi lelki irasokat ol-
vastak fel, hasznéﬁék a dominikanus eredetii ,olva-
sot”, a rozsafuzeért. Kolostorukban hittudomdnyi f6-
iskola is miikodott. 1529-ben koltozott el az utolso,
egyetlen domonkos.

A premontrei kanonokrend a felsvirosi domon-
kosok mellett épittette fel a Szt. Lélek tiszteletére
emelt zardat. A vagyonosabb polgédrok leanyaik és
ozvegyeik szdmara hozhattdk létre. 1519-ben hagy-
tak el a varost. A Nyulak szigeti domonkos, az 6bu-
dai klarissza apacakolostorok mellett itt miikodott a
legjelentésebb néi kodexmasolé miihely. Hozzdjuk
kothetd az Apor-, a Pozsonyi, a Szegedi és a Lanyi-
kddex. Az 1520-as években sziint meg a zarda.

Keresztes haboruk
gyiilekezé helye

Szeged és Néndorfehérvar kozott a kozépkorban
nem alakult ki jelentGsebb telepiilés, ezért a végva-
rakat, Szegedet és Szendr6t vedd tamadés kiindu-
I6pontja Szeged lehetett, amely akar 10.000 ember
szamara is tudott élelmet és szallast, lovat adni. Igy
1396 juliusdban a nikdpolyi csata eltt, 1439-ben Al-
bert kiraly Szendré felmentésére 25.000 fas sereget
allomasoztat a telepiilés mellett. Az 1443-as téli had-
jarat szervezésekor Hunyadi Janos itt tartozkodott.
1444-ben az orszaggytilésen itt fogadtak a torok ko-
vetséget, majd dontott 1. Ulaszl6 a hadjarat folytata-
sarol, és szeptember kozepén innen indult el a sereg
Varna felé. 1448-ban Hunyadi Janos Szegeden pi-
heni ki magét a rigémezei vereség és a Szendrén tol-
tott fogsag faradalmait. 1450-ben ismét orszaggyfilés
szinhelye a varos. A térok altal délrél északra szori-
tott eretnekek ellen 1432-39 kozott Marchiai Jakab
ferences atya lépett fel. Hasonlo céllal érkezett Ma-
gyarorszagra Kapisztran Janos is, aki 1455-ben és
1456-ban fordult meg a varosban.

Marchiai Jakab a bogumil és huszita cretnek-

séggel kiizdott, ink-
vizitor, harcos szo-
nok, aki a ,mérget és
doghalalt terjesztd
betegség” az eret-
nekség ellen lépett
fel. Gyalogosan jérta
a falvakat, késan fe-
kiidt le, haromkor
mar felkelt, misé-
zett, elmélkedett.
Keményen bojtolt,
nem evett hust, to-
jast. Szuggesztiv
személyiség  volt,
aradt beldle a biz-
tonséi és kemény-
sé huszitizmus
jobban hatott e tér-
ségben, mint az or-
szag északi hataran,
keveredett mas eret-
nekséggel is, tért
nyert az ortodox ke-
reszténység is.

Kapisztran Janos Hunyadi Janos hivdsara érkezett
a Délvidékre 1455-ben. Hajnal eldtt kelt, zsolozs-
mazott, misézett. Beszédet mondott a néphez ola-
szul. Tolmacs forditotta. A szdllason szivesen soport,
dolgozott a konyhan. A sexa és a nona elvégzése utin
betegeket latogatott. Ebéd utan foEadta ala O%atéil. A
vesperds utdn visszatért a betegekhez. Alig aludt 2-3
orat. 70 éves volt. Mezitlab utazott, naponta egyszer
evett. A nandorfehérvari iitkozetben a torokok ostora
cimet kapta a keresztesek!él, & tartotta rendben a har-
caszalot nem ismert jobbagyokat.

Hunyadi Janos a nandorfehérvari csatara Sze-
gedrdl indult csapataival. 1456 végén mar a Hu-
nyadi-fitk felett tart e teleptilésen kirdlyi tandcsot V.
Laszl16 kirdly Cillei Ulrik mego)ése miatt.

1458-ban pedig a Garal-Ujlaki és a Szilagyi-
Hunyadi liga egyezett ki Métl{és kirdllya valaszta-
siban e telepiilésen. Szilagyi Mihalyt is dsszeeski-
vés miatt ott fogtak el. Matyés idején 1458-1459 és
1464-1465 téli orszaggytléseit tartottik Szeged falai
kozott. A Vildgos varaba zart Szilagyit az elébbi
gviilés alapjan engedték szabadon.

A varos falai el6tt lett szétszérva a fellazadt | fe-
kete sereg”, amely Szegedet akarta kifosztani. Ki-
nizsi Pal vezette a levero egységeket. Az 1514-es ke-
resztes hadjaratban Dézsa seregei sem nyertek tdmo-
gatast se a kivaltsagos kunokltdl, se a gazdag me-
z6varosoktol, se Szegedtél.

1521-ben elesett Nandorfehérvar. A Dundn &t
Szegedig nem volt semmilyen komolyabb eré’sség,. A
szegedi var katonai atépitése elkezdodétt. 1525-ben
torok portyazok felgyuajtigk a Havi Boldogasszony-
kolostort. 1526. augusztus 27-6t6] szeptember 7-ig
Szegeden taborozolt Szapolyai Janos erdélyi vajda,
majd elvonult Mezdtar iranyaba. A mohdcsi csata
1526. augusztus 29-6n a kiralyi csapatok vereségével
vegzddott. A torokok Budat kifosztottak. Szeptember
25-én kezdték meg visszavonuldst két hadoszlopban
Pest alél. A Nagy Szulejmdn (1520-1566) Pest —
Kalocsa — Baja - 7g

Matyéas-kazula

ombor utvonalon tavozott. Ibrahim
pasa nagyvezir az erdélyi vajda timaddsa eldl a
védte a {6 csapatokat és a Tisza vonaldt, Pest -
Cegléd - Kecskemét — Szeged — Pétervarad - Ujvidék
felé haladt a ruméliai csapatokkal. Szeptember 28-
an érték el a varost, amelynek lakéi atmenekiiltek a
Tiszdn. A kornyezo falvak lakossdgdban nagy pusz-
titast végeztek. Kifosztottdk Kecskemétet, Szert és
Zentét is. A varak kozil csak Ujlakot és Pétervaradot
tartottak meg a kezitkben, Cserni Jovan banati és
bacskai szerb parasztok élén a zavaros helyzetet ki-
hasznalva, Szegedet feldulta, A varosban tutotte fel
hadiszallasat. [.Ferdindnd (1526-1564) tédmogatta,
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hogy Szapolyai Janos kirdly (1526-1540) ellenében
delvidéki tamaszra tegyen szert. A racok fejedel-
mévé, despotava nevezte ki, és birtokokat adoma-
nyozolt neki. Szapolyai seregei Aradtol délre és Sze-
ged kozelében is vereséget szenvedtek Jovan cértél
1527 nyaran. Arad - Lippa kozott sikeriilt legyézni a
szerbek 6 erdit. Szcgucl]m menekiiltek, de ott a Fe-
kete Embert egy polgar halalosan meglatte.

A Szapolyait tamogato torok csapatok azonban
nem neéztek, hogy a varos Szapolyaihoz mindig hui-
séges volt, 1528-ban térok hajoskatonak pusztitottak
a varost. 1528 végén Szapolyai Lengyelorszaghol
Makora érkezett, itt fogadta a torok kovetet, aki az el-
foglalt Becse és Becskerek erdsségeit valamint kato-
nai segitséget igert Janos kiralynak. Szerémi emléki-
rata szerint Tapé mellett talalkozotl vasarnap, Szt.
Marton napjan 200 huszarjaval Janos kiraly és Meh-
med bég, és megegveztek az 1529-es torck hadjarat
tervében. A féurak Nagyvaradra menekiltek a torok
eldl. Solymos és Lippa, majd 1529-t6l Szeged vérosa
is Szapolyai Janos hiiségére tért, 1541-ig a torokok
ezt tunlionuisnl véve nem hdborgattak, csak adéztat-
tak, mint Szolnokot és Csongradot. A varos jelentds
veszteséget szenvedett, megesappant a lakosséga, a
kolostorainak szdma. A varat és a palotat a vérosi f6-
bira, Zakany Istvan épiti njja. Az, aki a vérosfal épi-
tését mar elkezdte 1524-ben.

Buda eleste utian (1541. augusztus 29.) a Péter-
vérad - Pest kozotti utvonal biztositasara Bacs, Zom-
bor, Baja, Kalocsa torok helydrséget kapott. Kecs-
kemét palankot épitett a telepiilés koré, befogadta a
menckuld falvak népét. Kivaltsagos helyzete abbél
adadott, hogy kozvetlen a budai pasinak adézott, és
ez védelmet nyujtott a fosztogato szpahi foldesurak-
tol. Szabadka Hﬁldesurn, Torok Balint fogsdgba
keriilt, a telepiilés torok kozigazgatasi kozpont lett.
Szeged Izabella kiralyné orszagan kivil teriilt el
1541-42-ben a torokoknek fejadat fizettek. Az 1542-
es nagyvaradi részorszaggytlésen (Arad, Zardnd, Bi-
har, Békés, Csanad, Csongrad, Kiilsg-Szolnok és Te-
mes varmegye kovetei) Szeged varosit is Ferdinand
oltalima ala helyezték. Komuvesek érkeztek a varpa-
lota megerdsitésére. Martinuzzi Gyorgy és LFerdi-
nand kozott megsziiletett az alku a Magvar Kirdlysig
teritletének egyesitésérdl. A varosi lanacs hidba kert
a védekezésre ezer gvalogost, agyukat és loszert,
1542-43 telén mégis kirdlyi csapatok dllomasoztak a
véirban és a varosban, akik a torok tamadads hirére el-
hagytik a varost. Kilort a haboraban elkezdddott Bu-
da és Pest ostroma. Szeged élelmet és takarmanyt, a
varos osszes hajojat és csonakjat volt koteles a torok
szamadra biztositani. Zdkany Istvan fébiro letette a
szultanra a hiségeskiit a ruméliai beglerbég elétt.
1543 elején a varos vezeldoit lefejezik, a varost febru-
arban farsang napjan megszalltak a torékok.

A viros lakossaga 1548-ban 6600 6 lehetett, nem
volt még lényegesen kevesebb, mint 1522-ben, csak a
csaladok véltoztak erdsen. Az 1560-as évekig a magya-
rok nagy tomegben laktak még a varosban, bar egyre
tobb torok polgéri lakos érkezett. A Paldnk keleties
jellegi varossd alakult. Az osszeirds szerint a varos-
{):m 1203 adokoteles csalad volt, zomében illatte-
nyésztok. Gabonabol Szeged behozatalra szorult, bar
a varoson beliil 25 vizimalom mukodott. A varos
adéi és vamjai 100 ezer akcse (6 ezer forint) folotti
osszeget tettek ki. A telepiilés ezért hdasz viros, azaz
allami tulajdon, szultani birtok volt. Hlyen Visdir-
hely, Mako és Csongrad is. De a XVI. szazad folya-
man nem tudta kivivni a jogot, hogy évi egy dsszeg-
ben fizesse ki az adéjat. Szeged szabad kiralyi varos
is volt, a kiraly Eger vardt bizta meg az add besze-
désével. 1565-1596 kozott évi 900 forint készpénzl
fizetett a magyar kamardnak. Szigetvir adoztatta
Bodrog és Bics varmegyct, Gyula es Eger Szegedet
is. A torok-magyar egyutles birtoklds érvényben volt
a hédoltsag terilletén, ami azl jelentetle, hogy a

Napbad!tozétt asszony

torokkel parhuzamosan addztatott, jogszolgdltatési
¢s kozigazgatasi tevékenységet folytatott a magyar
allam, az egyhéz és a foldesar.

A szultani kincstar pénzén meger6sitik és épitik
a varat, kikotot és fegyverraktarat. ’1!& Szent Domotor-
¢és Szent Erzsébet-templombol dzsami lett. A var at-
épildje, Szinan mester (1498-1588) az eszéki hid
elkészitése jutalmaként lett udvari féépitémester.
Kozvetlenill a Tisza mellé egy 870x880 méteres
négyszog alaprajzi téglavirat epitett. Kertilete 4000
lépes, beltertlete 50-52 ezer m’, A var négy sarkdn
négy hengeres torony allt. A délkeleti és a_délnyu-
gati kél hengertestbdl allt. A tornyok atmérgje 12-16
m, magassdaga 14-17 m, bejaratuk csak a varfalakrol
voll. A varfalak 2 m szélességiiek, 8 m magassagtiak
voltak, belsé oldalukat foldtoltés tdmasztotta meg, a
falak belsejében tolgyfagerenddkat raktak keresztbe
¢s hosszaba, Az egy meéter széles két és fél méter
magas mellvédek kozott 30 cm széles 16rések nyilot-
tak. A falak felezdjében négyszogletes alaprajzu tor-
nyok voltak, melyeken at kapuk nyiltak. K kaputor-
nyok 8-18 m magasak lehettek. A varat északon,
nvugaton és délen 15-20 m széles vizesdrok vette
koriil, mélysége éllaE 3 m, a Tiszdba torkollott. A
téglafal és a vardrok kozott kihegyezett karokbal ke-
rités allt. A Palankkal fclvonéhl’ﬁ kototte dssze. Pa-
lankot is karokbd! rott féldsanc és drokrendszer
ovezte. A vir épitkezései 1549-ben fejezddtek be. A
Tisza jobb parti részét megszallé torok négy Csong-
rad megyei telepiilésen allomasozott: Szegeden 200-
400 f6, tomorkényi paldankban j6 80 {6, csongradi pa-
lénkban 140-200 16, Szeren is volt 6rség. Szolnok és
a Maros menti varak, illetve a temeskozi varak el-
estéig Szeged és 2 Duna-Tisza kozi vérak a torok vég-
varrendszer elsé vonaldba tartozott.

Szegedi veszedelem

1551-ben Izabella és {énos Zsigmond lemondott
Erdélyrél, amelyvet Castaldo szallt meg zsoldosaival
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Friter Gyorgy tdmogatdsdval. Szokollu Mehmed
ruméliai eF erbég Nandorfehérvarrél mdult Erdély
ellen. Elfoglaltak Becsét, Becskereket, Csanadot. Te-
mesvirt sikerteleniil ostromoltak. 1551 decemberé-
ben Téth Mihdly egykori szegedi fobird hajdi csa-
Kzltokkal 5000 gyaloghajdival timadt Szegedre. A

akot sarcolo naiyla i torok helyérség csapatit le-
%yé’ztc. A zsoldos Kiralyi hadbol csak 234 {6 E)vas in-
dult el, zsoldfizetési hatralék miatt a tébbi szétosz-
lott. A szeiedi torok helydrség 345 {Gs volt (29 tizér,
22 miszaki, 3 fegyvertaros, 95 kénnytlovas, 122
zsoldos, 94 szerb zsoldos).

A haditerv szerint Aradrol T6th Mihaly és Nagy
Ambrus hajdukkal (kb. 2500 f6) déli irdnyba indult,
azt terjesztve, hogy Becskereknek tart. A lovassig
Maké-Tapé vonalan haladt elére. A hajdiik hirtelen a
Boszorkany-sziget magassagdaban bukkantak fel, ahol
halaszok vartdk 6ket (februdr 20-21.). Az éjjeli ta-
madasban a Palankot elfoglaltdk, az Grségét }elkon-
coltik. A virat sikertelentil ostromoltdk napokon ke-
resztill, a varost fclPrédélték, a kirdlyi csapatok las-
san érkeztek. A var futérja kijutott, és a budai pasatol
kert segitséget. A becskereki torok felmenté sereget
(800 f6) 400 hajdu legy6zte Martonosnal. A korbezart
var korul 2510 hajdu és 2340 kiralyi katona, 600-700
paraszt allomdsozott marcius 1-jén. Budai torok
sereg (2500 lovas, 800 janicsar, 50007 szerb gyalogos,
12 dgy1) érkezett. A keresztény csapatok nem tudtak
a szarnyakat az elso rohamokkal dttorni, csak az arc-
vonalat csokkentették. A torokok dgytizasa és a kiraly
zaszlajanak elragaddsa és a hajduk fosztogatisa miatt
panik tort ki, a hdtsé sor megfutamodott. A kereszté-
nyck lovassaga sikeresen, kis veszteséggel visszavo-
nult, a hajdak négyszoget alkotva utolsé vériikig vé-
dekeztek. A kiralyl had 132 embert veszitett, a haj-
duk kozil 200 f6 menekilt el. A torokok vesztesége
700 f6. 3000 elesett hajdu orrat kiildték Isztambulba,
Szegedet a csapatok kifosztottak. (marcius 1.). A
Szegedet kornyezé falvak elnéptelenednek. Tinodi
Lantos Sebestyén Szegedi veszedelem cimmel his-
torids éneket irt a kiizdelemrdl. A viros lakossdga
sziik 20 év alatt felére csokkent, sokan vandoroltak el
Debrecenbe, Kassdra és Nagyszombatra.

1552 nyaran a masodvezir Temesvart ostromolta.
Losonczy Istvan vérkapitany, Vasarhely féldesura a
csaladi kincseit eladva fogadott fel 700 hajdut. Eli-
kon Toth Mihaly allt, aki a varba nem tudott betorni,
csapatait szétverték a torokok. Temesvar kapitulalt
1552. julius 27-én. Az elvonulé helyérséget felkon-
coltak. Lippat harc nélkiil, a menekiilé parasztok
csordai altal felvert por latvanyara feladtak a zsoldo-
sok. Augusztusban elesett Lugﬁs, majd Karansebes, a
hénap végén Szolnok 6rsége Nyary Lérinc parancs-
nokkal az élen elfutott, 50 hajdaf hagyott hatra, a
Zagyva menti véros elesett. Szeged az elsé vonal
végvari terhétél megszabadult. Becsén alakitottak ki
flottakikotat, és hely6rségére nagyobb teher hérult.
1553-ban az adészedék Csongrad megyében 17 la-
kott helységet, 36 portaval, Csanad megyében a Ma-
ros és Koros kozén 20 telepiilést, 291 portaval irtak
ossze. Csongrad nemesi varmegye megsz{int, nemes-
sége Gyulara menekiilt. A gyulaiak szedték a kiralyi
hadiadot egy osszegben. 1553-ban Csongrad megyé-
ben 17 lakott helységet irtak dssze.

Felhasznalt irodalom:

A Koros- Tisza- Maros-koz telepiilései ~ BALINT Séandor
a kozépkorban. Szerkesztette: Blazo-

vich Laszlé. Csongrad Megyei Levél-

: Szeged reneszansz
kori miiveltsége. Akadémiai Kiado,

Budapest 1975. 3-109.

1596 szeptembe- [
rében Szegeden ke-
resztiil 150 ezres torok
sereg vonult, amely
bevette Eger varat, |
gvozott Mezdkeresz- |
tesnél, a Maros vél- §
gyét a krimi tatirok |
Erédélték fel, (Kis- 8

un)Halas elnéptele-
nedett. A visszavonu-
16 1. Mehmed szul-
tin Szegeden pihent |
meg, elpusztult az &
aprofalvas telepiilés-
szerkezet. A pusztakat
oriasfalvak, mezovaro-
sok vették birtokba.

Négy vallas hivei éltek a varosban. A torokok mo-
hamedanként, a szerb zsoldos martal6cok gorogke-
letiként, a magyarok romai katolikusként és reforma-
tusként. A szerzetesrendek kozil csak az obszervans
ferencesek maradtak meg Szegeden. 1562-ben a
torok hatosagok elott a Havi Boldogasszony-temp-
lomot sikeriil megérizniiik hitéletiik szinhelyeként.
A lelkipasztorkodas mellett valészini a kolostori
iskola felvéllalta a varosi ifjiisdg lanitdsat is. Csak a
ferenceseket meg6rzd alfoldi mezévarosok maradtak
meg katolicizmusban, pl. Gyongyos, Jaszberény. A
szegedi kolostor gvardianjat nevezték ki rendszere-
sen helynokké az egyhazmegyéjiktsl tavol léva
csanadi puispokok. 1552-1699 kozott egyetlen vilagi
katolikus pap Csandd egyhdzmegyei miikodésére
sincs bizonyiték. A térok hatalom tért engedett a
reformacio ellcrécdésénck. Szegedi Kis Istvdn
Csepel-szigettdl Békésig sok telepiilésen hirdette
igéjét a helvét tanoknak. A szegedi lelkészek a hely-
belieck koézil keriiltek ki, iskolat, imahelyet, taldn
nyomdat is mikodtettek. Az unitdriusok Gyuldn,
Békésen, Makén, Hodmezévasarhelyen, Temesvaron
megjelentek, eléfordulhattak Szegeden is. Az 1560-
as oOsszeirds idejére kitelepitik a térokok a magyar
lakossdgot a Palankbdl.

Kereskedd varoshél Szeged lassan mezévarossa
valt, 1578-79-ben Osszeirtak a hidoltsag teriiletét. A
800 telepiilésbél csak 26-on élt mohamedén lakos-
sag. Csongrad megye mai teriiletén 5 - szegedi, bu-
dai, csanadi, gyulai, szolnoki — szandzsak volt 1580
korul. Szegeden ekkor 266 mohameddn csalad ¢élt a
Palankban, ahol a var katonaséga is lakott, csalddtag-
jaikkal. A magyar lakossag 803 csaladnyi. A tiz éve a
teleptilésen lakd, 6 magyar forint vagyonu csaladfok,
a nagykorq, azaz 15 év feletti férfiaE lettek az adofi-
zet6k, 50 akese fejaddt, dzsizjét és hazanként 74 ak-
cse védelmi pénzt is kotelesek voltak adéként befi-
zetni. A héaztartdsoknak kapu volt a neve. Az ad6z6
mohamedan és keresztény portak 40 akcsét fizettek.
Evlia Cselebi szerint a belsd var megrongalodott az
id6k folyamén. Szegednek 1665 kériil ,haromezer
deszkazsindelyes, alacsonyabb-magasabb haza van.
Egy firddje, egy fogadoja, tizcneg{l kisebb-nagyobb
temploma van, de sok romba délt helye is van. Két-
szaz bolt, egy hittudomanyi f6iskoldja, két mohame-
dén kolostora és két elemi iskoldja van még benne.”

NAGY Zoltan- PAPP Imre: Szeged.
Miuiszaki Konyvkjadé, Budapest 1960.
SZEGED TORTENETE. Sorozalszer-
kesztg: KRISTO Gyula. Szeged me-
gyci jogli Varos dnkorményzat meg-
izasabol kiadta a Somogyi-Kényvtar.

Szeged 1469-es pecsétje

tar, Szeged, 1996.

BALINT Sandor: A szogedi nemzet. A
szegedi nagytaj népélete 1-3. A Méra
Ferenc Muzeum évkényve 1976/77 I-
III. Szeged, 1977. és a Méra Ferenc
Muzeum évkényve 1978/79 2. Sze-
ged, 1980.

BLAZOVICH Laszl6: Szeged rovid
torténete. Csongrdd Megyei Levéltdr,
Szeged, 2005. 7-69.

BLAZOVICH Laszlé: Vérosok az Al-
foldon a 14-16. szdzadban. Csongrad
Megyei Levéltar, Szeged, 2002.

Szeged 1991, I-IV. »
SZEGED TORTENETE. KRONOLO-
GIA a kezdelektal 1944-ig. Szerkesz-
tette: KRISTO Gyula. Szeged megyei
Lo%ﬁ Vidros onkorméanyzat meghizasa-

ol kiadta a Somogyi-Kényvtar. Sze-
ged 1992,
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JANUS PANNONIUS:

i

Hunyadi Jdnosnak,
Matyds kiraly atyjanak sirfelirata

Pannonféld béstydja, torék had mennykéve, Janos
dlmodik itt, ha ugyan fedheti sir rége 6t.

Mert ahogyan Belgradnal gyvozitt volt a pogényon:
lett a haldlon is tr, s ldtta meg élve a mennyt.

Os Capitéliumot koszoriis diadalmenet élén
sok hés jarta be - am égbe csak ez maga szdllt.

(Csorba Gydzd forditasa)

Hunyadi Janos sirfelirata

Itt nyugszik Janos, harcokb(‘r réme toroknek.
Dicsfényben ragyogott érhelye Pannonian.

Sziilte Hunyad, majd, mint ispant, Beszterce uralta.
Nandori Alban halt - nyughelye Alba-Julae.

Konydrgés az istenekhez
a torok ellen hadba indulé
Matyds kirdlyért

Bontja a szent lobogdt, viszi Mdtyds a térok ellen;
Rajta, segitsétek mind, egek istenei;

Add neki kardod, Mars; paripad, Castor; Phoebus, fjad;
Pallas, a vértedet; add, Herkules a buzogdnyt!

Vilcanus, kalapdlj pancélt, mit a darda se tor be,
Achilles aminét hord vala és Aeneas;

A csatavész kizepette, folébe boritva a pajzsod,
- Meg ne sebezhessék - védd te magad, Jupiter!

Amde ha jobban esik lustan heverésznetek ott fenn,
Széljatok atyjanak, kildje le 6t korotok,

S nem kell mds, maga is megvédi fiat a.csataban,
Szdrja az égbdl is gyorstiizii mennykoveit.

(Llyés Gyula forditdsa)

Matyds kiralyhoz

Bélcs a kirdly, ha a harc mezején se felejt el élelni,
Vénusz a cséknak ériil s megnyeri Mars kegyeit.

(Berczeli Anzelm Karoly forditdsa)

(Jénosy Istvan forditasa)

A firenzeiek dltal
Matyds kirdlynak kiildo
oroszlanokrol

Nem véletleniil adja tenéked Tuscia népe,
Gyb6zhetlen Matyas, Afrika dllatait.

Van tobbféle dolog, miben 6k s te bizony megegyeztek,
s méltan kiildték igy tiszteletiik jeletil.

Elsé ember vagy, s vadként elsé az oroszldn,
ékit téged a haj, disziti 6t a sorény.

Megkénydriilsz a legyézotton, s ezt megteszi 6 is;
Karddal vivsz te csatdt, 6 meg a karmaival.

Mit! Hogy most cseh kirdlyok cimere disze ez allat?
Uj birodalmat nyersz, annak a josjele ez.

(Végh Gydirgy forditasa)

Matyds kirdlyhoz

Azt tudakoltad elobb, kegyes kirdlyom, 6,
Uralkodcék legjobbika,
Abbél, amit magadénak tudsz, mit adj nekem?
Akarmit, csak ne titkaid!

(Tellér Gyula forditdsa)
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Ugyanarrol ugyanahhoz
a kirdlyhoz

Rajtad a sor, Mdtyas, az oroszlant fogd fogatodba,
Ekességként ezt adta neked Kiibelé.

Hajtsad bar e nemes vadakat nagy iramban a szanton,
Labuk alatt sohasem roskad a drdaga vetés.

Vagy ha netdan Neptunként vagtatsz tengerek arjan,
~ Nem lesz nedves a mancs futva a viz tikorén.
Amde te inkabb hajts - de minél késibb - az egekbe,

Mert uj taltosaid ismerik ott az utat.

(Palojtay Béla forditdsa)

i

A kiraly iinnepét fogom énekelni,
Mikor osszegytiltek a dal fejedelmi
Fényes Visegradra, Matyds udvaraban,
Dijért, dicséségért nagy versenyre kelni.
Oh lantom! ha értél valamit korabban
Ha egy szikra lélek volt az asszu faban:
Most, igazan most kell magadér' kitenned
Mert nem szabad nevét hiaba folvenned.

2

Nem mondom, hogy zengjed gy6zelmes csatait -
_Ki merné feszitni énekét odaig!
O békében is nagy... vajha békenapjan
Erjenek nyomdba egyszer( notaid! -
Andalog, andalog a torténet lapjan
S felszokken a lantos, hangszeréhez kapvin:
De meg' aldcsiigged szive, szeme, karja;
Mintha mondana, hogy: "Ki meri? ki hallja?..."

3

Ki meri? ki hallja? és talan: ki birja...?
De engem eléget szégyen rozsda-pirja,
_ Hogy id6mhoz képest oly keveset tettem
Es hogy az én kényvem még nincsen megirva.
Allj meg, élet napja, oh allj meg folottem,
Csak mig ezt az egy dalt szépen elzongottem!
_Azutan nem banom, hadd j6jon az este:
Edes lesz a harmat, mely sirom megeste. -

" ARANY JANOS

dd
/ ’ s 0 ’
Vendégségbe hivja magahoz
/ / "oy
Matyds kiralyt
Ugy vdrjon rad egykor a menny aranyos palotdja,
O, Matyas, kit 6vez Juppiter égi kegye,
Mint ahogyan hazam vendégiil varja kirdalyom.
Felség, el ne keriilj, barha szerény a lakom!

Azt mondjak, hogy a féld nagy Békehozdja Molorchust
Nem fitymdlta le sziik kis kalvibdja miatt.

(Kdalnoky LészI6 forditdsa)

. Stanzak “Matyas daliinnepe”
eposzi kisérlethdl

4

Ama fényes id6t hozom emlitésbe,
Mikor a nagy kirdly bevonila Bécsbe.
Lobogdk lobogtak szaz diadal-iven,
Szaz harang némult el az agyudorgésbe'.
_ Csillogo kovetség, hodolatra hiven,
Udvozolte Matyast, gy6zodelmes néven,
S a bamulé népnek, bar latott elégszer,
Csaknem elvakitd szemeit az ékszer.

=
9

Legelil vivék a gy6zelem taniit,
Fegyveren, zaszlokon a harc koszortit;
Azutan a sip, dob, tarogato zenge,

S diadal dagaszta a kirtok szariit.
Azutan egy 6rhad; azutin a gyenge
Bécsi sziizek hosszu, iinnepélyes rendje;
Aztan a kiralyné, vert arany hintéban;
Orszagot ér, ami rajta ragyogo van.

6

Nem messze a kiraly egyszer kontésben
Lovagol. De el6bb ott menének kézben
Aranyos aprédok, mind ifju novendék,
Hercegek és grofok fiai legtobben.
Maijd a holld cimert hordozé leventék
Matyas kozeledtét kirtszoval jelenték;
S valamennyi orszdg cimere, zdszl6ja
Hirdeté, hogy imhol nagy uralkoddja.
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Ott a négy eziist csik szép voros mezében,
Ldtszik, hogy piros vér megaztatta béven,
De a hét oroszlany nincsen immar kozte
(Hét magyar vezériink) mint egykor-idében.
Hanem oft az Andras érseki keresztje,
Jeruzsalemnél azt 6 maga szerezte.
Mindez abrazolva mesteril egy képen,
S Hunyadi holléja gytirivel kézépen.

8

Ott lebeg Csehorszag biiszke oroszlanja,
Jollehet mérgében a nyelvét is hanvija;
Koronis {6 harom, mellyel bir a dalmat;

S a szomszéd horvatok egyszera kockédja.

Kardos kar jelenti Rama birodalmat,

Vadkan feje s négy hold a szerbek uralmat;

Harmas koronaval Gacsorszag dicsekszik,

A szerémi szarvas zold fa tovén fekszik.

9

Hét ama nap és hold, a hét sziklavarral
S aranyos mezoben a turul madarral?
Te vagy az, te vagy az, gyongy kis orszag, Erdély!
Aztin a bolgér f6ld a harom agdrral.
Azutan Etelkoz, melyet 6si kard-él
Szerze a Bog mellett, a széke Szerednél;
J6 Kunorszag ebe. s a moldvai marha,
S Havas-el hollgja, kis keresztjét tartva.

ADY ENDRE

Ismeretlen Korvin-kodex

28 p

margojara

(részletek)

Panaszkodas és hit

Magyar Nap-kirdly, renaissance lovagja, kiilonos
irast ro most ide egy késéi, szegény és szomjas irédea-
kod. Ne fedd 6t meg érte felséges Korvin Matyas, mert
balganak latszik, s maga el6tt Attavante mester konto-
sében valamit lat, ami nincs, és ir valamjral, ami nincs.
llyenek voltak mindig 6k, az irédedkok. Ime, én is hires
Korvinadnak olyan darabjaba vetem most betiimet,
melyet meg sem'irt egy talan meg sem sziiletett magyar
ember, s akit igen jeles mestered, Vitéz Janos méltan le-
nézett, mert verseit s lazas dlmodozasait paraszti ma-
gvar nvelven kiabalta. S6t most is kiabalja, ez ismeretlen
Kodex ir6dik azéta egyre, vajon el lehet-e valaha olvas-
ni? Avagy csak egy kulonos, nagy lelki-por ez, melyet
ime félmerészségge! tribundl elé cipel valaki, aki sok-
sok éjszakan vivodott mar azon, hogy jo: nem érdemes,
helyes: golgota, de lehetséges-e egyaltalaban? Nem o-
lyat keresiink-e, ami nincs, s mi olyan, mint ez a kodex,
melynek margoit betiikkel és kéfségekkel bestiritem?
Nem kédexi nyelven mondom, s taldn a te finom, de
szazadokkal ezeldtt megillitott s bekriptazott lelked fel
sem fogja mindjart: fogunk-e itt mi valamikor afélét csi-
nalni, amit mostandban kiilénésen nagy erdvel csinal-

dl

10

De ki gy6zze mindazt sorra énekelni:
Elmondani is sok, hat még véren venni! -
A kirdly azonban egymaga kivalik,
Mert csupéan drajta nincs ragyog6 semmi.
Fegyver-oltozetje, felburkolva éllig,
* Annyi drdgasag kozt egyszertin barnallik:
De a fényes lélek, mint egy fényes felhd,
Homlokan sugdroz, mint a nap, ha feljé.

11

Homlokan sugarzik, il az eszes képen,
Mosolyog az ajkén, langol a szemében.
Alatta enyeleg harci méne, Kéanya,
S mivel oly lassan kell, nem tudja, hogy' lépjen.
Maga az aranypénzt jobbra-balra hanyja:
Arany pénz helyett van szeme ragyogvinya,
A szelid kegyesség, a nyajas tekintet,
Melyet a nép kazé jobbra-balra hintett.

12

Oldalan egy ifju lépdelteti ménijét,

Téle, mint szerény hold, kolesonozve fényét.
Janos az, Korvinusz, kinek sziiletése

Nem ismert egyéb, mint szerelem torvényét.
Szeretet! ez biine, ez lesz blinhodése
Ha feltdmad egykor a nagyok énzése;

Oh! ha mint szeretni, 4gy tudna gyulélni:
Nem latna idegent atyja székin ilni... (1855)

nak a népek? Azért vagyunk-e itt, hogfr teremtsiink lel-
kiinkkel valamit a lelkiinkbhél, ami olyan, mint a lel-
kiink? Valamit, ami a mienk, ami nemcsak mas, mint -
mas, de méltd ékessége lehet felemelt fejiinknek. Vagy
sorsunk csak azért kavart el itt benniinket Eurépa ko-
zepén, hogy durva anyagot szdllitsunk a nagy vilag-
vegyfolyamathoz. Kifelejtodott idegszalaink kozil né-
héany, mcikcll maradnunk gyermekeknek, orokos, vén
gyvermekeknek, mig nem utasittatik a Torténelem, hog
jatszassa el veliink az utolso jatékot? Tomegében né-
zem és érzem idedktol fazo népedet felséges Hollos Ma-
tyds, és rcltcgfk. Es keresem ijedten a jeleket - magam-
nak: hiszen akkor magam is e nquhatatlan, de med-
d6 gnom vagyok, mert nem is Tehetek més. S mindenki
az, ki kivalasztva és kivaltva magat, szallni szeretne itt.
Oh, hogy keriilgetem: vércse-e a maﬁe{ar géniusz, vagy
iigyetlen szajkomadar, vagy Pallas Athéne szent ma-
dara, keresem a jeleket.

z'chcs és csodalatosan nagy kirdlyom, Hollés Ma-
tyds, ugy-e zsémbes, \igy-e nagyon Keserd, lgy-e na-
svon hitetlen késéi irédedkod? Nem tudja: ir-e valami-
se, nem tudja: ir-e valamiért, nem tudja: van-e itt vala-
mi. Néha vannak kovetkezo gondo]agai: idejott régen
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eﬁy vad, lehetetlen, bizonytalan, de erds véri fajta. El-
eddi ere}e volt roskadva is élni s nemes idegeneket
vérébe befolytatni. Miért nem lett belgle mégis semmi?
Csakugyan Kifelejtodott idegrendszerébél az a néhéany
szikseges ideg}s;zél? Miért iszik kancatejet ma is még,
holott nektart ihatna a magyar? Miért nem képes rea%f -
ni és megnyergelni énmagat, mikor mar l’xg{ sem lehet
lovas nemzet? Miért? Miért? De szép volna hinni, ho

idekiildettiink kibojtolni - az arjat. Mikor az drja belefu
onmaga éqiszkéba. mi helyébe tliink, s intink Azsia-
nak: kildj Gj csapatokat, megtanitunk benneteket arra,
hogy kell egy kiilonb kultarat csinalni. De 6h, rovom,
rovom, a fekete bettiket és a fekete kesertiségeket Kor-
vinad nem létezé exem{)lériél_]ak margojara és - nem hi-
szek. En meddé vagyok, s aligha azonképpen nem ha-

ANAVI ADAM

lok meg. De akiknek gyermekei vannak. Es gondolko-
zunk. Es Apacai Csere Janosok vagyunk. Német lesz-e,
szlav-e, mi lesz a messze unoka? Rossz gondolat, biinbe
vivd, de becsiiletes. Oh, Napkiraly, nincs igazam, de fe-
léd flo;dulqk; En, aki szilagyi vagyok, mint ahogy Szi-
]'aﬁ){i és szildgyi volt nagy asszonyanyad. Es taposom,
athagom a Klr_alyhéEot, s mig ebben az orszég|ban alig
teszi, cselekszi valaki azt, amit cselekednie kellenék, s
ami eltemetné azt, hogy a na(giy Fal mellél jottink, én, a
te késdi irodedkod s mi mind keservesen, szerencsére,
még csak ott tartunk, hogy: talan. Talan - higgyiink. Es
E(ﬁrgsaiilnk. Valahol. Akérhol. Erdélyben? Erdélyben.
cdrhol.

(Figvel6. 1905)

Masodik Matyi

Torténelmi komédia harom képben

ELSO KEP

Szin: Matydas kiraly sziilohazanak e-
avik terme Kolozsvaron. Berendezés:
rl‘a?cli bt?itorolg. def nem a_budl%yd;i
alota gazdagsaga, fényessége. Kozé-
[F;cn falgagott,girgnszerg széf. Oldalt
asztal, néhany eﬁvszenibb szek. Hat-
térben, a fal mellett alig észreveheto
keskeny heverd. A szinen Galeotto és

Bonfini sétalgatva beszélgetnek.

Elsé jelenet
GALEOTTO, BONFINI, maj
VIDUSKA, DISZLETMUNKAS

GALEOTTO (sagil elképzelése szerint ir-
a le a terem berendezését) ...Italiabol
ozott diszes, faragott marvanyoszlopok
tartjak a mennyezetet. Az oszlopfikhéz
erdsitett selyemfuggonyok fényesked-
nek, és mint lincszemek kapcsolodnak

%méshoz. i i
USKA meg e%y DISZLETMUNKAS
(képeket hoznak De. Ezeket felaggatidk
V(ﬂ’ elhelvezik. Azutan kimennek.
GALEOTTO (ramutat az egvik képre]
NE)IR, Sandor! India meghdditoja.
BONFINI Indiat nem haditotta meg,
csak a Perzsa Birodalmat.

GALEOTTO Ime, Iulius Caesar! Ez meg
itten Hannibal!

BONFINI Hannibalrél nem maradt fenn
egyetlen arckép sem.

ALEOTTO (folytatia, mintha nem hal-
lotta volna) Ez iit Attila képmasa. A tr6-
nusa_mellett, a g?zt'm hazzal diszitett
asztalon arany serleg. Amelyet Attila u-

anolyan lendiiletes mozdulattal raga-

ott meg, mint Matyas kiraly.

BON Attila asztalan nem volt soha
aranyserleg. Az emlékezet ﬁ% tartja rola,
h(‘@' Attila fatalbél evett és fa Fébol ivott.
GALEOTTO A népi emlékezet nem sza-
mit. Az utokor szamara az lesz a valosag,
amit én irok le nagy kiralyunkrol. Aki-
nek személyes tarsalkodéja és mulatta-
t6ja vagyok. Amikor serlegében megcsil-
lan a I-%"lilﬁn 0z6 falernumi bor...
BONFINI ﬁfﬁzbevég} A kiraly ilyenkor,
dsszel mindig csak az ujbort kedveli.
GALEOTTO Evszazadok mulva ﬁg¥ fog-
ia tudni a vilég‘.( hogy Matyés kiraly fa-
ernumi borral koccintott velem és Bon-
fini torténésszel, itt, Kolozsvarott, a kin-
cses varosban. . E
VIDUSKA meg a DISZLETMUNKAS

(részletek)

(vaszonnal letakart képet hoznak be. Fel-
akasztjak. A Diszletmunkas efy mozdu-
lattal eltévolitia rola a vaszonleplet. Na-
E leon arcat lathatjuk.)

ONFINI Hat ez kicsoda?
DISZLETMUNKAS A szinhaz raktara-
ban taldltam.

BONFINI Ez torténelmi tévedés! Ezért
fizetni fogsz! Vidd ki azonnal!

Diszletmunkds és Viduska gyorsan kivi-
szik. Egy pillanat milva behoznak egy
kis vedret, meg egy furcsa takolmanyt.

DISZLETMUNKAS Tessék, most itt van
ez, és behoztam a levest is.
VIDUSKA Azt helyezziik el erre az ol-

dalra,
GALEOTTO Mit sietsz tigy, Viduska? A
kiraly a levest mindig j6 melegen kivénja.
DUSKA Elegem, telegen, belegen...
gy eszi majd, melegen. Ez az én dol-
om. Errdl én gondoskodom.
ALEOTTO Viduska, te! Csepiiragd
szemtelenje!
VIDUSKA A mustot! Vigyézz, a levestdl
kissé tévolabb...UFy...ide!
BONFINI A kiraly nem iszik mustot.
U’}'enkor mindig csak tjbort.
DUSKA Annyi baj legyen...
BONFINI Te...te, Viduska, ez mdr tiszta
ar;:éllansé% a kirgllyal szemben!
DISZLETMUNKAS A leves alatt kevés a
Barézs. Hozhatok egy kis lapattal.
IDUSKA Nem kell. Maradj! Igy is jo
lesz. A mustot kavard meg egy Kicsit.
BONFINI Kiralyunk nem iszik mustot.
Csak ujbort.
VIDUSKA Lesz ebben a vederben tjbor.
GALEOTTO Mikor, Viduska?! Te bekép-
zelt mitugrasz!
BONFINI Hat hét mulva. Amikor kiforr a
must. Addig a kiraly varni fog neked, po-
hayral a kezében.
HAZNAGY /a terem bal oldalan, fent a
kis ablakna ﬁ%velt} A Fellegvar tetjérdl
jelezték...A kiraly és kisérete pihenét tart.
GALEOTTO Mi lesz, ha a kirdly ujbort
akar inni? Viduska, kerits valahonnan.
Mozgds, mozgds!
VIDUSKA Lassan, lassan, lente, len-
te...AddiF ¢én majd megteremtem...
BONFINT Hogyan? Mi a fenébél? Mivel?
VIDUSKA Ezzel! Ezzel! Ezzel a gyorsito-
val. (a veder mogiil eldkeriti, felmutatja.

A gyorsité valamilyen ovalis takolmany,
amib6l harom szines, szarv alaki nyul-
vany agazik szét.)

Idenézz, ha vagy oly bator!

A csudas Lizakatator!

Meggyorsitja az [dat!

Bekapcsolom...s egy perc alatt

Az Id6 hét napol szalad.

A kiraly l’l&bor-ivé.

Rajta, Kezdd ra, gyorsité!

Amire a klrélE megérkezik...
GALEOTTO Elnaspangol, ha nem lesz
addig ujbor.

VIDUSKA De lesz.

GALEOTTO Hogyan?

VIDUSKA (a gyorsitét a cseber folé emeli;
tancolo, varazslo mozdulatokkal mondjaj

Igy!

Iﬁ% siiss! Ide siiss! Ide siss!
Hadd a réﬁi szined otthon!
Ized, arcod kunkorodjon.
A viiég orsan szalad,

Bor legyél egy perc alatt!

A magasra tartott gyorsitéhél szines,
{flénves por hull a vederbe.

allod, hallod, egy perc alatt! (jaték)
Hallod, hallod, egy perc alatt!

Hékusz-pokusz-mozdulatokat tesz. Egyre
nyugtalanabb. Varazsigéket mormol,” de
nem térténik semmi.
GALEOTTO meg BONFINI {gl:'cmmkck
hanghordozasaval giinyolddnak) Gyorsi-
t6... gvorsito...sitd...gyorsita! Sito, sito,
§yorsn[é! Gyere mar... Hol vagy mar?...
it6, sito, mikodj mar!
BONFINI Kétfelé allhat filed,
Bor ebbdl sosem sziilet,
Se veled, se nélkiiled.
Mindketten a veder folé hajolnak.
GALEOTTO Siess, ujbor, ne légy lusta
Nagyon var read Viduska!
Avederben a must hirtelen forrni kezd. A
hab ellepi arcukat, ruhdjukat. Obégatva
tortilkoznek.
BONFINI Ezért megkapod a magadét!
Meglatod! Meglatoood!
GALEOTTO Ezt megemlegeted! Hol a
botom?
BONFINI Itt a palcam! (Galeotto elkap!a}
GALEOTTO Pusztulj innen, te balfacan!
(gibé atds, jaték)
IDEISKA (kiszalad, majd révid idé mul-
va varatlan helyen felbukkan, mintha a
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foldbsl ﬁallant volna ki) Hozzdm senki
se nyilhat! Engem a kirdly kegye jutal-
maz vagy biintet, En a kiraly személyes
tulajdona vagyok. A perzsa uralkodé
ajandéka. Ezt mindenki tudja.

'ONFINI (razza, torli magard! a habot)

JOAEO-(])O...Ne felj!
GALEOTTO (szintén) Bujj ki onnan! De
azért mondgd meg, hogy csindltad.
BONFINI En azt is szeretném tudni,
hogy mi van benne.
GALEOTTO Viduska, mi van benne?
Halljam én is,
VIDUSKA Indiai borsfa-kéreg,
Sziizliny konnye, kigydméreg,
Zsirosra érett zold fagyal,
Porra tort orrszarvu-agyar.
Dardzsméz, bananfa-szikra,
Né¢gyszogletes cépaikra.
..Lis amit még én keverek hozza itthon.
BONFINI Jegyzem...Tovabb!
VIDUSKA Azt mdr nem! Az az én titkom.
BONFINI Es én még le is irtam! Honnan a
csudabdl szedted ezeket a marhasagokat?
VIDUSKA Hazulrol. Indidbél.
BONFINI (felkapja a paleat) Eriggy ve-
luk a...zindiadba'!
VIDUSKA (elszalad)
Harmadik jelenet
Elobbrek, BEATRIX
BEATRIX (belép, Iomposnn[;({ésﬂletlenﬁl,
félig kifestett arccal. Kapkodva fogja le-
csuszo ruhajal. Bonfini' és Galeotlo e
fnllunurig ijedlen merednek rd, majd,
gy elkeriiljék a kinos talalkozast, szo-
rosan a felso ablak ala hiizédnak, és el-
bujnak a {ul kiszogellése mogé) Mi az?
Mi torténik itt? Miert ez a nagy kiabalas?
KOMORNA Erkezik...Hamarosan itt lesz
a kirél{ dfelsége az orszagnagyokkal. Itt
akarnak tariya ni.
BEATRIX Az orszégna?okkal? Hogx
megint engemet vegyenek a nyelvikre?
Szent Isten! Melyik arcom nincs kifest-
ve? Hogy ebben a hazban sehol nincs
egy rendes titkor! Szentséges ég! Szalad
a szoknyam... nehogy meg igy talaljon
engem a kirdly.
KOMORNA Micsoda pletyka lehet eb-
bél, ha odahaza megtudjak.
BEATRIX Bemegyek. Rendbehozom ma-
Eam. Te maradj ift!
OMORNA De igy?!,
BEATRIX Igen, igy! Es bfliLe] valahova.
(mutat'gn} [de...vagy inkabb oda! Es fi-
Eyel)'! tilelj, fiilely mindenre és minden-
iare! (lecsuszo szoknydajat felfogva ki-
megy. a Kemorna megbuijik)
Negvedik jelenet
(.ALI'E‘TTO ONFINI,
majd HAZNAGY. KOMORNA
GALEOTTO Biztosan errdl, az utod kér-
désérgl akarnak itt targyalni az orszag-
nagyok. El6ttiink mindig nyiltan beszél-
tek errdl.
BONFINI Azt hiszed, ha ezek a nagyfejii
urak megtandcskozzak ezt az i‘lg’yet attol
a kiralynet megszallja a szentle ek?...
GALEOTTO d‘a' latszik, a magyar leve-
G, meg az erdélyorszagi széljaras meg-
azitja a szép napolyi hercegné termota-
lajét. A kirly hidba hullatja abba felsé-
ges magvait — ezen a tdjon nem fogan-
nak meg. =
BONFINI Utazzanak Italidba. A Veziv
labanal, a puha pazsiton kényelmes fek-
vést talalnak.
GALEOTTO De Matyasnak mostansag
mindinkabb Bécs felé }ém al az esze.
Allandéan_az forog a fejében, hogyan
szerezze vissza Frigyes csaszartol az el-
rablott magyar koronat.
BONFINI Ezt tudja egész Dél-Eurdpa!
GALEOTTO Mind tudhatjak. De attél
még lehet, hogy nem a_termdtalajban
van a hiba, hanem a kirdlyi magvak

santikdlnak. Minalunk a parasztok kozt
az a mondas gr{a :"Fold ha termést nem
adott, vessél belé mas magot!”
BONFINI Ez az! Ez az! Valadi italiai mag-
vakat kellene importélni Beatrix szamara.
(fqlkam%rak) Ismerek egy belevald fiatal,
csinos herceget a lombardi udvarban.
Beszéltem is a kiréll)ral ebben az agyben.
GALEOTTO (szinfe ijedten) Az iste-
nért!... Megmondtad neki?
BONFINI Csak egy krénikds gondolhat
ilyen kihimezett marhasagot. En csupdn
rairanyitottam Malyas ?'elmél, hogy
nagytavlata kiilpolitikat kellene folytatni,
Igen elényos lenne, ha szorosabbra fiizné
Kapcsolatait Lombardiaval. U%yanis az e-
ész vilag tudja: az oszirak csaszar a Ma-
yastol elrabolt .mag{far koronaval egyre
fyakrabban nxhigtoga ja karjait Lombardia
elé. Igy hat Matyas termeszetes szovel-
ségese a lombardiai uralkodonak... Torté-
neész vagyok, és tudom, hogyan csinaljak a
nagypolitikit. Sugalmaztam e kiralynak,
hogy hivia meg azt a fiatal lombardiai
hemﬁgt, incenziét medvevadaszatra.
GALEOTTO Szenzicids! Ennek elterjed-
ne a hire mindenfelé! Vincenzio a ma-
ar kirdlynal medvevadaszaton! De
olasz herceﬁl sohasem 16t medvére.
BONFINI aljd mi megtanitjuk, hogran
16j6n. Es taldlunk neki mas “célpontot”
is. Meg aztan lehet: a kiralyné is besegit

egy fél tenyérrel. (felkacagnak)
(,8XLEOTT% Ls nqindeze chez mit szolt
Métyés?
BONFINI Rébélintott.
GALEOTTO A rabolintés semmire sem
kotelezi.
BONFINI Bolcs uralkodd ez a Matyis.
GALEOTTO Ritkén akadt ilyen kirdlva a
magyaroknak. Ez tudja, mikor mit kell,
és mit lehet tenni.
A Komorna kozhen tobbszir is helyet val-
toztatott, h?év jobban hallhasson mindent.
BONFINI Hat most képze]}'ﬁk el. Megér-
kezik Vincenzio, és egyitt fog “vadaszni”
a kirdlynéval, Aztan majd, a jové nyar
vége felé Beatrix viligra hozza a vérva
vart fiigvermeket, a kirglyi utodot.
GALEOTTO Ugy lesz! Ugy lesz!
BONFINI Azutan telik az id6, mulik az
esztendd. Nagyra nd a magyar tronus va-
romanyosa.
GALEOTTO De mi torténik akkor, ha a
tronorokos arcdn felismerik Vincenzio
lombardiai herceg arcvonésait? Kitor az
orszdgos botrany. ;
BONFINI Kik ismerhetik fel?
GALEOTTO Hat az egész orszag! Tud-
juk: Matyas kirdly fourakkal tanacsko-
zik, tuddsokkal beszélget. A koznép ko-
z6tt is gyakran megfordul. Ezren meg ez-
ren lathattak, és megfigyelhették dus
hajzatét, villamld tekintetét, rémai sas-
orrdt. Epp ezért a nemesség, a nép Ma-
tyas vonasait keresi majd a kiraly utod-
Emak arcan,
ONFINI Me
GALEOTTO E
latni mind.
BONFINI Latni fogjak.
GALEOTTO Ugyan mar... Hogyan?
BONFINI A hit segtségével.
GALEOTTO Ne beszélj bolondot! Ez a
nép nem hall§al a szerzetesek prédika-
ciojara, ennyit...nem ad rajuk.
BONFINI Nem is kell! Masféle hit, a tu-
domanyos hit lémq?l meg veliik a ki-
vant arcvonasokat. Ha ismernéd vj tu-
désaink konyveit, tudnad: a fiugyermek
mindig a hivatalos apahoz hasonlit. U-
gyanis: az asszonyban megmarad és ég,
uzel az elsG szeretkezés minden gyo-
n{ﬁrﬁsége. Akarva, nem akarva erre az
elsa élvezetre emlékszik vissza. A hiva-
talos férj arca éled fel benniik akkor is, a-

fogjak talalni rajta.
t kivanjak. Ezt akarjék

mikor szeretdjiiket olelik...Ebbdl kovet-
kezik az a tapasztalat, hogy ez a heves
képzelodes a hivatalos fér] arcvondsait
orokiti 4t a magzatba. A koncentralt kép-
zeloerd teremti meg a hasonloségot. A
leil]lgesebb elméjii bolcsek allitjak ezt.
GALEOTTO Itt-ott olvastam valamit errdl.
BONFINI Ezt dllitja a magia tudomanya is.
A nagy Avicenna is megirta hires konyve-
ben. Amikor az asszony, a feleség a szere-
téjét oleli, az elsd clelésre valo visszagon-
dolds 6romében kering egy ada ag&d -
lom is, nehogy kitudadijek a dolog. Es ez

mﬁig)bban erositi a hasqnlalosséFot.

GALEOTTO Avicenna is megirta... Ak-

kor, ha Matyas kiréle' meghivja Vincen-

ziot..."eredményes” [ehet az a medveva-
daszat. (felkacagnak)

HAZNAGY (varatlanul a jatéktér kize-

én terem) A kiraly és kisérete megall-
ak az elso kanyarban. Ugy lattam, ujabb
thenﬁl‘e készilddnek. Elébitk mennék,
ogy aztin egyenesen ide vezessem 6-
ket. (kimegy)

BONFINI Jo gondolat. Menjiink mi is.
indulnak, Galeotto kissé hatramarad),
;ALEOTTO Vincenzio! ...Vircenzio!... El-
jen Vincenzio! Az elsd italiai medvevadasz
rdélyben! Aélienezve hagyjo el a szint)
KOMORNA (eldbukkan] Vincenzio!...

Bér itt lenne mar! (benyit a kirdlyné ajta-
dn) Tessék... tessék, kérem’ jonni...
incenzio...Vincenzio...

., Nvalcadik jelenet,
MATYAS, FONEME, EI%A HAZNAGY,

majd VI

A Haznagy a kirdly elétt allva varja pa-
rancsait.

MATYAS Fénemes urak! Elismeréssel
mondhatom: ariillok annak, hogy végig
kitartottak ezen az unnepélves felvonu-
lason. Az egész sokasag lathatta irantam
valo hajlanddsaguk mﬁgn ilvanulasat,
(a Hdznagyhoz) ‘Az ebédelés utan rovid
tanacsiilest tartunk, Addig is, a feldiszi-
tett ebédloben gondoskody a kiralynéhoz
illo talalasrol. Es a szukséges tenniva-
lokat a meghivottak szamara minél gyor-
sabban rendezd el.

HAZNAGY Igenis! Mint ahogy maskar.
Felséged parancsa szerint. (meghajol, ta-

vozik

LFONEMES Felség, ha megex;%edi...z\zt
a fontos tigyet az utodlas kerdeséral le-
he}lct[en egy rovid tanacsiilésen megbe-
szélni.[...

VIDUSKA (tancolé Iéptekkel kdn“:h:frél-
ja _Matyast, utdnozza Beatrix mozdula-
tait, sohajait, vagvakozé henghordoza-
sat] Vincenzio...Vincenzio. .Mintha itt

lennél..,Vincenzio... .
MATYAS Viduska!...Mit ugrilsz itt? Mit
akarsz? Miket hablatyolsz itt 6sszevissza?
VIDUSKA (mint elébb) Vincenzio... Vin-
cenzio.,. Ha itt lennél...
MATYAS (elgondolkodva) Ha itt len-
nél... (rovid gondolkodds utan hang-
valtds: élénken) Vincenzio? Vincenzio!
VIDUSKA (mint eddig) Ohhh..ohhh...
Vipcenzio...
MATYAS Te, Viduska, te! Most mér elég
ebbél! Hallod?! Elhallgass! Ezt a nevet ki
ne ejtsd a szadon! Senki el6tt, érted?!
Meg ne halljik, mert akkor jzj neked! Es
most tinj el innen! El innen!
Viduska }um mozdulatokkal kiperdiil a
szin{gtyzdrdl.
MATYAS (latszik arcan: erdsen gondol-
kodik; elobb komoran, téprengdn, aztin
felderiil az arca, és fényesen kirobban
beldle a Vé%fféj Vincenzio! Vincenzio!
@yom léptekkel kimegy, ismételgetvén)
incenzio...Vincenzio...
(A rovatot szerkesztette
Siité Egeressy Zsuzsa)
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SZEKERNYES JANOS

d/

Magasztossag
és monumentalitas

150 éve sziiletett Fadrusz Janos,
a kolozsvari Matyas-szobor alkotéja

Acsolt fadllvinyzat 6vezi Mityds kirdly kolozsvari
emlékmiivét, amelyet a 125 esztendeje Temesvirott
sziiletett Kos Karoly 1934-ben lelkesiilten mindsitett a
»legmiivészibb szobornak, melyet valaha magyar mi-
veész alkotott”, s amely - agymond - ,,igy van elhelyez-
ve a ngg\a templom "hatterével, hogy pérja a vildgon
alig akad". Tobb éves mérlegelés, egrveztetés utdn hoz-
zakezdtek az 1902. oktéber 12-én leleplezett szobor-
csoport restaurdldsdéhoz. Magyarorszag és Rominia
egyuttes kormanyiilésen hataroztak el, hogy osszefo-
jassal, az anﬁ'agl terhek megosztasaval szakszerien
eltjittatjak, konszolidiltatjadk Fadrusz Jéanos (1858-
1903) remekmuvét, amely egy évszizad leforgisa alatt
osszeszervesiilt Kolozsvar foterével, a Szamos-parti vé-
rossal, s a Romanidban szorvanyosul6 magyarsag,
egész Erdély jelképevé, kegyhelyévé nemesiilt. A ma-
gyarsaghoz, a tortenelemhez, a hemzettesthez kétadg,
az bnazonossagat konokul 6rz6 kisebbség védc‘)'bzislyé;]a
és emblémélja a csodalatos mualkotds. A sokakbanfel-
meriilt kételyek és kérdgjelek megalapozottak és jogo-
sak. Tiirelmesen ki kell varnunk az idoigényes munka-
latok végét, lezarultat. Erdsen bizunk abban, hogy a két
szomszedos orszag kormanyai az alairt szerzodesekben
az elengedhetelen garanciakat is belefoglaltik, s a
bronzalakok 2008 6szén ténylegesen vissza fognak ke-
ritlni a Pakey Lajos kolozsvari muiépitész tervezte bs-
tyaszerd talapzatra, hogy a szobor 1smét eredeti szép-
ségében pompazzék. = )
Koztudott ugyanis, hogy Matyas kirdly kolozsviri
szobra felavatésatol napjainkig az erdélyi romanok és
magyarok kozotti etnikai-nemzeti ’g_vulblel és_harc
kereszttlizében all. A nemzeti elfogultsig g6zétél
me%mételyezédblt romdn értelmiség a trianoni béke-
diktatumot kovetden ismételten megkisérelte az em-
lekmii eltavolitasat Kolozsvar, az ,dsi", romai kori Na-
poca féterérél. Erdsen sérelmezték, )10[\'} a Matyas
el6tt meghodol6 orszagok, fejedelemségek és tartoma-
nyok zaszloi kozé felismerhetéen a moldovait is oda-
helyezte a szobrdszmiivész. A két vilaghaborn kozotti
évtizedekben a Hunyadiak romén szarmazésa men-
tette meg Fadrusz Janos szobrat a leszereléstdl, az el-
kbltﬁzleﬁéstél vaiy a megsemmisitéstl. Az 1918-as
im{)ériumvéltést ovetéen az emlékmii talapzatat di-
szit0 magyar cimert tavolitottdk el elébb, majd szim-
bolikus uzenetét ellenstlyozandé 1921-ban Fadrusz
monumentalis alkotasaval szemben folallitottik a ca-
pitoliumi_farkas szobrdnak masolatdt. A szoborcso-
!j)ort sorsdrdl kialakult s éveken 4t elhtzodo vitinak
932-ben a talapzatin elhelyezett tdblaval vetettek
véget, mely dltal 1j kontextust prébéltak teremteni az
emlékmiinek. A tabla a torténész-politikus Nicolae
Torga éltal fogalmazott szovege a kovetkezo: , A csata-
ban gydzedelmes volt, csak sajat nemzetét6l szenve-
dett vereséget Baidnal, mikor a gy6zhetetlen Moldva
ellen indult." A szoveg Matyas etnikai eredetét és Ste-
fan cel Mare ellen vezetetf sikertelen hadjaratdt fog-
lalta kozos ideologikus értelmezésbe. Mivel azonban

a legy6zott Moldvat jelképezd zdszl6 a helyén maradt,
a felirat ellentmondasba keveredett a szoborcsoport-
tal. A bécsi dontést kovetden, 1940-ben, a magyar
csapatok bevonuldsa utan visszaallitottdk a szobor
1902-es dllapotat, és eltavolitottik Kolozsvar féterérsl
a capitoliumi farkast. 1945-ben a szovjet hatésdgok a
magyar Matyas kirdly feliratot az etnikaila semﬁe zes,
latin nyelvii megfelelGjére (Mathias rex) cserélfék.
Kolozsvir, széls6ségesen maﬁyargyﬁlélé polgarmeste-
re, Gheorghe Funar szimbolikus gesztuskent 1992.
december 1-jén, Erdély és Romdania egyesilésének
nag)jén tinnepség keretében helyezte el ismét talap-
zatdra, a Mathias rex felirat ala az 1932-es tablat, a sa-
jat nemzetére tdmado, de legydzott kiralyrél. Nacio-
nalista bedllitottsagii roméan™ régészek iézremﬁké-
désével és tém«,;gatas;ivnl nagyaranyu asatasokat indi-
tott Kolozsvér foterén, amelynek elsadleges célia az
volt, hogy ,tudoményos” okot és aIaIl)ot nyujtson Fad-
rusz muveének eltdvolitdsara. Sikeriilt legalabbis idé-
legesen megallitani, zatonyra futtatni az ordogi ter-
vet. Kordbban is felmeriiltek mér olyan elképzelések,
hogy a szobor alatt vezessék at a varosi vizhalézat e-
vik fonyomocsovét. Urbanisztikai tervvaltozatokat
dolgoztak ki Kolozsvir foterének gyokeres dtrendezé-
sére is. Idokazben a szobor élla}po a, allaga folyamato-
san romlott, 2006 nyardn és 2007 aprilisdban levalt
egy-egy darab az emlékmii talapzatarol. Restauralasat
immar nem lehetett toviabb halogatni, elodazni.
Kolozsvir ékessége, Matyas kiraly emlékmiive
Fadrusz_Janos leghiresebb alkotdsa, rovidre szabott
mﬁvészidaélyd]’;’lnak csucspontja és megkoronazasa,

Siime}y,l. yorgy miuveészettorténész az iro Kolozsviri
Grandpierre Emil szuggesztiv, l1ényegre tapintd, pél-

daértéki leirasat idézve Kolozsvar csodalatos féteré-
rél, emelte ki az urbanisztikai egyiittes jellegzetessé-
seit, egyediléllo értékeit: ,Mindenekfelett maganak a
érnek “osszhangz6, megnyugtato, folemeld, biztato
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ardnyossdga. Ez mindent kiemel, és egybeolvaszt
mindent, s befejezett miivészi egész onmagaban és az
egész varoshoz valg viszonydban. Kezdete és vége a
varosnak. Hogy belendélt ebbe a nagyszeru ardnyos-
sdgba a reneszansz legnagyvobb fejedelmének, Matyas
kirdlynak a szobra, ez a nyugodt, mérsékletes és ép-
pen ezért tokéletes szobor. Teljesen 6sszhangzo a tér-
rel, a virossal, egész Erdéllyel. Mintha 6 lett volna a
maf;, s hozzaepilt volna minden: a tér, a varos, egész
Erdely«. A szobornak efféle centrumba allitdsa, ko-
zép[ionlkénl. origoként valo tételezése azon miialko-
tasokban érheto leginkabb tetten, amelyeknek témadja
maga a fadruszi plasztika’. A 150 évvel ezelatt, 1858.
szeptember 2-dn Pozsonyban sziiletett, a magyar
szobraszmiivészet paratlan tehetségi klasszikusa,
Fadrusz Janos, elsd orszagos sikerét 1892-ben aratta,
amikor Krisztus a fesziileten cimi mivével a M-
csarnok budapesti téli kidllitasan elnyerte a Magyar
Képzomiivészek Tarsulata ezerforintos nngycﬁ'ét.
Szulévarosiaban, Pozsonyban dllitotta ki elGszor a bé-
csi Szépmiivészeti Akadémia vegzds hallgatojaként
mintdzott és kivitelezett vizsgamunkajat, amely nem
mindennapi sikert aratott. :

Fekete lepellel bevont hattér elé a Drodtleff-féle
konyvkereskedés Mihaly utcai udvari helyiségében
helyezte a fiatal szobrasz kifejezd, hatasos fesziilete
gipszviltozatit. Sokaknak tetszett az alkotds, de a po-
zsonyi muértGk kérében nagyobb feltiinést és érdek-
l6dést nem keltett a szobor, Tortént aztdn, hogy vélet-
leniil bevetddott a a fesziilet elé néhany a reggeli 6-
rakban a piacra tarté egyszerii nénike, akik: mintegy
osztonosen térdreborullak, és imadkozni kezdtek
Fadrusz Megvaltoja el6tt. A piacrdl visszatérében is-
mer6seik térsaségl:’nl)an ismét betértek egy kis konyor-
gé;srg. példajukat kovetve tobben jottek, egyre tobben,

él felé immar egész bucsijaras vonult a Kidllitott fe-
sziilet elé. A betérdk ahitatosan suttogtak a konyvke-
reskedés hatso traktusdban, s mint hasvétkor a temp-
lomban, a fesziilet mellett mindenki hagyvott egy-egy
krajcart ott, ahol térdelt. Akadtak olyanok is, akik
egv-egy susztertallért se sajnaltak... Az egyszerd em-
berek természetes érzése, megrendiilése ‘szentképet
litott Fadrusz miivében, s kapolnava, templomma
avatta a kiallitasi termet. A feszuletet Frigyes fGherceg
és felesége, Izabella fohercegnd is megiekintette, és
elismeréssel nyilatkoztak réla. Romantikus, nem min-
dennapi a korpusz megformaldsdnak torténete is. A
fiatal szobrdsz egy piaci mutatvényost szerzdadtetett, a-
kit keresztre kotozott, hogy a megfeszitett emberi test
anatomiajat kozvetleniil megfigvelhesse, tanulma-
nyozhassa. Az akrobata azonban isziakos ember volt,
egy alkalommal a fiatal miivész elitt, a kereszten kap-
ta el deliriumos roham. Fadrusz Janos rémilten latta,
hogy egyszer csak elkezdett reszketni, vonaglani s fel-
tartoztathatatlanul kacagni, mikozben a szeme, a te-
kintete iszonytan meredt maradt... A szobrdsz nem
vehette tébbé haszndt az akrobatinak, s mivel mas
modellt nem tudott szerezni, heteken at koplalt, hogy
lefo;iyjon, majd sajat magit kotoztette a keresztre, s az
igy Kesziilt fényképfelvetelek nvoméan mintdzta to-
vabb a megfeszitett Krisztus sovany testét. A fotogra-
fidk elkészitéséhez sziikséges néhdny perc erosen
megyviselte szervezetét, napokon at betegeskedett.

Az Orszagos Képzomuvészeti Kidllitason Fadrusz
feszilete a budapesti Miicsarnok {6 helyén, a bejarat-
tal szemben kapott helyet, és a latogaték (‘S()({‘iiiiiril
jartak. A sok gonddal, lelkiismeretességgel s kivalo
miuvészi érzél(gxel megmintazott, valosaghiti miivet
mar a 19. szdazad vége miikritikusai Fadrusz legsike-
rilltebb alkotasanak mindsitették. Elismerd szavakkal
meéltattak a szobor kivételes esztétikai erénveit. erie-
keit. A miért6ként szamontartott grof Csaky Albint, a
Wekerle-kormany vallas- és kézoklatésiig,\lfi_lpilliszte;
rét annyira fellelkesitette a Pozsonyban €16 és alkoté
szobrdsz miive, hogy hivatalosan felszolitotta a fova-
rost, hogy faragtassa mérvinyba a fesziiletet a liptva-
rosi Bazilika szamdra. Veégiil is Budapest nem tel-
jesitette a miniszter 6hajét s rendeletét, mivel az egy-

az eloljaroi tilsagosan redlisnak, erdsen ,emberi-
nek" mindsitették a Megvalté szoboralakjat. Hiaba
hangsilyoztak a Fadrusz mivéért lelkesedd kritiku-
sok, hogy az arc szelidségében, a formak megejté nyu-
galmdban, a kompozicio egészét uralé ritmus nemes-

ségében tokéletesen kife-
jezésre jutott az is, ami az
istenemberben igazan is-
teni. A fiatal szobrasznak
sikeriilt j hangsulyt és
értelmi toltetet adnia a
hagyomanyos plasztikai
formaknak. Fadrusz -
szigezte le a Miivészet
hasabjain kozolt tanul-
manyaban Lazér Béla - a
wszenvedést fejezte ki. De
nem a szenvedés kozvet-
len, érzéki képeivel, - a
vér és kin, a tetemszeri-
seg és feloszlas lenidzé
borzalmaival te'chte ki a
szenvedest, csak hatasa-
ban mutatta be, mint azt
az antik felfogds hirdette,
ahol a haldl a muvészet-
ben megnemesiilve abra-
zoltatik és a tetem, ha mar el is vesztette erejét, de
megorizte teljességét, rugalmassagat és harmonidjat.
De kifejezett még egyet, az elviselt fajdalmak és kinok
emlékél, egy fajdalmasan kinos vonasban, mely re-
megni latszik az ajkak koral..."

‘adrusz Janos a Krisztus a keresztfan eredeti gipsz-
masolatat a pozsonyi viragvolgyi romai katolikus temp-
lomnak adoményozta, amelynek tomé(a gyermekkora
szintereinek szomszédsagdban emelkedeti az ég felé. A
sikeres szobor egy méso q\éldénya a pozsonyi evangé-
likus liceum kéapolnajaba keralt, A miivész1900-ban,
amikor alkotasaért Grand Prix-dijat kapott a parizsi vi-
lagkiallitason, adoményozott egy példanyt a szoborbal
Szeged varosanak, a majdan félhtizandé monumenta-
lis romai katolikus templom szamdra, amelynek felé})i-
tésére 1880. november 28-an, a Tisza-parti telepiilés
ujjasziiletése alkalmébal tettek fogadalmat a véros-
atyak. Fadrusz feszilete csak 1979-ben, a nagyarviz
szazéves évfordul6jan keriilt a mizeumbdl a_Banség
fovarosaban sziiletetett miépitész, Foerk Ernd (1868-
1934) tervezte piispoki székesegyhazba, amelyet 6tna-
pos unnepségsorozat keretében 1930. okt6ber 24-én
szentelt fel a Temesvarrol hatalmi széval kiutasitott
csanadi_puspok, dr. Glattfelder Gyula. Szeged kiilon-
ben Fadrusz Janostol rendelte meg a véros ﬁi&ééepitﬁ-
jének, Tisza Laios kirdlyi biztosnak 1904-ben a Széche-
nyi téren felallitott és leleplezett szobrat. Viszonylag
sok masolat késziilt az évek soran - a miivész életében
s azl kovetden is - Fadrusz Krisztus a keresztfan cimi
nagyhatast mivérdl. A szobrasz adomanyozta Kolozs-
var varosanak 1900-ban - amikor ,diadalmas emlék-
miivén", Matyas kiraly lovasszobran dolgazott - azt az
ihletett fesziiletet, amelyet a Szent Mihély-templom
ma;{,as tornyanak f(")ldszmt[jen,_a korabbi elhanyagolt,
nyitott atjar6jabol a Hirschler Jozsef plébanos altal dta-
lakittatott, fiitheté kapolnaban helyeztek el.

A székesfehérvarl Szent Imre ferences templom
Varoshaz tér feldli oldalat ugyancsak Fadrusz Jdnos
Krisztus a keresztfan cimd alkotasanak aluminium-
ontvény masolata ékesiti. Temesvaron az 1908. janu-
ar 1-jétol a gyarvarosi Millenniumi templom plébano-
sava kinevezelt Pacha Istvan (1859-1924) lelkipész-
tori szoléélata idején, 1911 dszén allitottak fel a Bel-
varost a Gyarvéarossal osszekoto Liget ut rendezése so-
ran eltavolitott édon fakereszt helyére a Béga-parti
viros mindmaig egvik legmuvészibb kéztéri szobrdt,
a Virosliget té§ akeritésének beszégelésébe.helé/ezett
Fesziiletel. A Gyarvaros katolikus Ipc’)lgéral aldozat-
készségebdl bronzbol és marvanybol készilt diszes 4j
kereszt, amely - miként azt a Délmagyarorszagi Koz-
lény 1911, oktober 8-i szdmdban irta’,mévészi kivi-
telben hirdeti Isten dicsdségét” - felszentelésére a ko-
vetkezd esztendd, 1912 nyaran kerilt sor. Tobb éves
kitarto buvarkodasunk eredményeként sikertilt teljes
bizonvossaggal kideriteniink, azonositanunk a remel
mitalKotas szerzgjét: A mives kor;iusz kétséget kizaro-
an Fadrusz Janos dijnyertes remekmivének, az 1892-
ben alkotott Krisztus a keresztfan cimt komi)ozm()]a_-
nak sikeriilt poszthumusz maésolata. A Szilird Emil
varosi foépitész kezdeményezésére 3.800 koronds
koltséggel emelt keresztet a temesvari Tunner Kornél
avaraban faragtak, csiszoltak és allitottak dssze "svéd

Fadrusz Janos - Krisztus-fej
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anitbél". Nem tudjuk még, hol és ki mésolta le s
ontotte bronzba a korpuszt. A kereszt felavatasa nap-
jan, 1912, lumps 16-an dr. Glattfelder C{'/i:la megyes

tspok celebrdlt Ginnepi szentmisét a Millenniumi
emplomban, amely utan a hivek menetben, procesz-
szioban vonultak "a bronzkorpuszos kdékereszthez,
amelyet Pacha Istvdn gyarvérosi plébanos szentelt fel.

. A'temesvar-gydrvarosi parkban all6 fesziiletet, az
Udvozité na anitkeresztre rogzitett érc-korpuszat
vette mintdul Csepregi Imre eleki plébanos, amikor
mdr 1914. novemberében komolyan kezdte foglalkoz-
tatni az 1. vildghaboru hdsi halottai emléke megoroki-
tésenek nemes gondolata. Erdeklédott a gyarvarosi
plébédnidn. Tunner Kornél temesvari kéfarago szerint
azonban svéd granitot mar nem lehetett beszerezni a
\!1la%haborl’1 idején. Alkalmas megolddsnak a vaske-
reszt mutatkozott, s a Pacha Istvan plébanos ﬁ?;én
Glattfelder Gyula csanadi piispok hozzajarulds val
meg is rendelfe a vasfesziiletet két nagy kandelaberrel
egyutt. A Krisztus-korpuszt a wiirttenbergi Geishin-
gen-Steigébdl rendelte meg. A kialkudott ar felét, ezer
markdt meghalado 6sszeget eldre ki is fizették az on-
tomuhelynek. Az emlékmi alapf’ait Banszky Mihaly
budapesti épitész tervezte és vitelezte ki mikébdl. Az
alap 1915 Gszére elkésziilt, de a korpuszt csak a vilag-
habori befejezédése utan, 1920-ban kaphattak meg,
mert a németek minden vorosréz-ontvényt zdroltak.
A korpuszon kiviil az emlékmiihoz egy dombormii is
tartozott. Az ontvények elhelyezésre, felszerelésére
csak 1924-ben keriilt sor, amikor Elek kozség fenndl-
lasdnak 200 éves jubileumat Gnnepelték.

Az Gsi magyar banyaszvarosban, a ma Szlovakia-
hoz tartozé Dobsinan a Szent Ferencrél elnevezett r6-
mai katolikus templomban értékes mitargyként Griz-
nek egy Fadrusz Janos altal faragott feszilletet. A Bé-
kés megyei Doboz rémai katolikus temploméban Fad-
rusz Janos fesziletének carrarai marvanybél kifara-
gott masolata, amely a Pozsonyban talalhato eredeti
nyoman késziilt, szolgal ,féoltarkepul”.

" Pestszentldrincen, Szent Imre
;,'na téren 1935-ben avattak fel eldszor Fadrusz Janos
esziiletének masolalat, az tun, Trianoni keresztet, a-
melyet Hadsz Istvan tabori plispok szentelt me%;AA
kiiltéri szobrot, amelynek alapzatédba a torténelmi Ma-
ﬁyarorszé% egzkorx 64 varmegyéjének mindegyikébol

ozott foldet kevertek, a 21. szdzad elején feltjittatta,
restauraltatta a keriilet 6nkormanyzata és a Budapest
Galéria, s 2003. december 18-an 0jra a helyére keriilt
Fadrusz Janos remekmiivének madsolata, amelyet
Paskai Laszl6 biboros aldott meg. Ugyvancsak 1935-ben
keriilt a bronzba ontott masolatok egyike a_ pre-
montreiek 1927-ben létesitett '§6d6116i kis temetdjébe.
A szobrot az intézetet alapito Takacs Menyhért (1861-
1933) prépost preldtus sirjan helyezték el. Takécs
Menyhert hamvait 1943-ban, halalanak tizedik évfor-
duldjan hazaszallitottak a jaszovari monostorba. A fe-
sziilet azonban eredeti helyén maradt, ilelenleg is meg-
tekinthet6 a facanosi temetében, ame ?' az_egyetemi
strand mellett vezetd gyalogiton kozelithet meg.

Vasdrlas Gtjan még az angliai Exeterbe is elkerilt a
Krisztus a keresztfan egyik masolata. 1901-ben a lon-
doni British Museum is megszerezte Fadrusz fesziile-
tének egy példanyat. Egy angol migy(jtd vésarolta
meg a szobor az 1900-as parizsi kiallitason bemutatott
kopiajat. A mualkotds bronzba ontott valtozata
megtekinthet6 a Magyar Nemzeti Galéridban is, a-
melynek a budapesti egykori kiré]f\;‘;lpalcta nyujt ott-
hont. Sok évvel a szobraszm(ivész halala utin; szemé-
lyes ohajat és kivansagat megkésve tel{'esitve a Krisz-
tus a keresztfan bronzmasolataval jelolték meg végsé
nyu]éhel_vél is a budapesti Kerepesi uti temetében.

agy sikerd vizsgamiive, a Krisztus a keresztfin
megalkotasdig Fadrusz Janosnak nehéz, kiizdelmek-
ben, akadélyokban és megprobaltatdsokban bovelkedd
utat kellett bejarnia. Szegen?r. sziikos viszonyok kozott
él6 csalad gyermekeként j6tt a vilagra. Apja 5z6l6mun-
kds, napszamos volt, anyja pedig szatocsboltot nyitott
és vezetett Pozsony kulvarosaban, Viragvolgyben. Az
otgyverekes csalad a méasodszilétt fitt az elemi oszta-
lyok elvégzése utan lakatosinasnak szegddtette el
Leinwander kovacsmester miihelyébe. Ra}%[ehetsége-
re az ismétld tanonciskola tandra, Engel Karoly szo-
bafesto figyelt fel els6ként. Mestere hamar felszabadi-
totta, miufdn remekbe késziilt munkaival elnyerte a

ertvarosban a Har- -

kézmﬁ-ipareﬁg’let arany- X
érmeét. Engel Karolytol ér-
testilt arrol, hogy Zayug-
récon fﬂSZO')FﬂSZiSkOFﬂ
nyilt, amelybe Jagocsi Pé-
terffy Joézsef miniszteri ¥
iparfeliigyeld, futtalla be,
s ahol szorgalmasan ta-
nult és dolgozott. Sokat
rajzolt, s alaposan elsaj{x-
titotta a fametszés vala-
mint mives fafaragas mes-
terségét. Besorozott kato-
naként harom évet Praga-
ban szolgélt, ahol sza-
kaszvezetGi rangban -
szomestere volt szdzada-
nak. Pozsonyba vissza- ¢
térve fafaragdsbol tartotta _
fenn magal: szakméany- St
han, ,a kenyérért" tukor-
ramikat, oradllvanyokat,
szekrénvyfodeleket,” fali
polcokaf, setapalcakat és
esernvénlyeleket készitett. A szorgalmas lakatoslegén
a helyi Tapokbdl szerzett tudomast 1883-ban arrdl,
ho%y a hires pozsonyi zeneszerzd, Hummel Ne{J.\;énos
emlékszobra - a Pozsonybol Bécsbe szdrmazott Viktor
Tilgner szobraszmuvész alkotdsa - javira a katolikus
népiskola foldszinti helyiségfiben magdnyosok tulaj-
donaban levé matargyakbol kiallitast rendez Batka Ja-
nos virosi leveltdros.” A nagy miiveltségi, vilagot jart,
miiveszetszeretd, jomodi helytorténész Fadrusz Janos
mentorava, partfogojava és tamogatjava valt. Se%ilet-
te, hogy gipszbe onthesse Ahasvérus megmintazott fe-
jét, amelyet aztan befogadott a kiallitasra. Batka Janos-
nak sikeriilt megnyernie Wiegand Karoly nyomdatulaj-
donost s a mibarat Pasztory Bodogot, a fiatal Fadrusz
gl'n_gifén’ek. }(tjzlgenf‘érésukm hatérozta el a Pozsonyi Els6
a arek})enztar, 10gy két évig 600-600 forint stipendi-
umot adnak a tehetseéges ifjii lakatoslegénynek.
Bécsbe ment, ahol el6bb a pozsonyi szarmazasu
Viktor Tilgner miitermében dolgozott. Tilgner aprélé-
kossdgat azonban nem szerette, ezért ellenlabasahoz,
Edmund Hellmerhez ment at, aki 1888-ban félvette bé-
csi akadémiai osztalyara, Tandrként Edmund Hellmer
a szigoru stilszertiség elkotelezett hive volt, a monu-
mentalis vonal mindenhatésdgat hirdette, akér rideg
egyszerii formakban is. Az anyagban valo gondolkozas-
ra oktatta tanitvanyait, a plasztikai érzést akarta fejlesz-
teni benniik, amely az anyagban gyckeredzik, s melyet
abbal kell kife‘}}eni. Oszintén orult annak, hogg ad-
ruszban tigyes fafaragora talalt és kitartézan arra buzdi-
totta, hogy az uj anyagokat - a marvényt és a bronzot -
is kémlelje, tanulmanyozza, hogy ujabb kompozicigit
azok természete szerint formalhassa meg. Hellmer éb-
resztette fel Fadruszban a monumentalis érzést vala-
mint azt az erds, olykor mar-mar tilzott, braviiroskodo
s aprdlékos valosaghtiségre torekvést a test izomzatd-
nak kidolgozasaban, ami a fiatal magﬁ/ar szobrasz els6
miiveit még annyira szembeotlGen jellemezte. Fadrusz
akadémiai palyafutdsa a biztos és hatarozott cél felé
haladast jelentette. Edmund Hellmer személyében
nag¥szerﬁ mesterre, mivészpedagogusra lelt.
‘els6foku tanulmanyainak vegkchez kézeledve
e§yik onallo kompozicidjaval részt kivint venni egy
olyan nyilvinos megmérettetésen, amelyen anatomiai
ismereteit, jartassagat, plasztikai tehetségét és érzései-
nek hatasos kifejezesét meggy6zden demonstrélhassa.
A keresztre feszitett Megvaltot akarta dbrazolni. Mes-
tere ellenben nem helyeselte témavalasztasat, félt,
hogy tanitvinya nem tud majd a sokszor feldolgozott
targyba 1j miivészi felfoiz'xst s eredeti érzést belevin-
ni, kifejezni. Fadrusz titokban, zdrt ajték mogott dolgo-
zott tovébb, gyorsan, lazasan, hogy mivével elkészl-
hessen a kituzott hal:’xrna})ig. Maga acsolta ossze a ke-
resztet, hogy modeWét a fesziileten figgd dllasban ta-
nulmédnyozhassa. Mivel az alkalmilag szerzddtetett
modell, nem birta a kinz6 tortirat, magat kotoztette fel
a fesziiletre. Kiillonbozé oldalrol felvett fényképek
alapjan mintdzta meg Krisztusat. Mar-mér készen volt
a munkaval, amikor az agyag 6sszeomlott, de nem
esett kétségbe. Megcsinalta uijra, és a kittizott |do§mnt-
ra elkészi’xﬁ véle. Mesterét, Edmund Hellmert alapo-

Fadrusz-kereszt Temesvaron
Dudés Zsolt fotdja
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san meglepte, valéségﬁal amulatba _ejtette Fadrusz
Janos vizsgamunkaja, elsd 6nallé mive. Nem hitt a
szemének. Fadrusz Krisztus a keresztfdn cimd
vizsgamunkéjaval elnyerte a bécsi Miivészeti
Akadémia elso dijat, aranyérmét, amelyet a kovetkez6
esztendében a budapesti Miicsarnok teli kiallitdsan a
Képzémivészeti Tarsulat nagydija kovetett. )
Fadrusz Pozsonyba sietett, hogy sziilldvarosanak is
bemutassa miremekét. Pozsonyban elkészitette, tdb-
bek kozott, a Bénsé%:neves torténetiréja, Ortvay Tiva-
dar - aki killonben Fadrusz partfogéi kozé tarfozott -
édesanyjanak az arcmasat is. 1892-ben Tilgnerrel
szemben Pozsony vérosa a palyakezd6 Fadrusz t]{u;ost
bizta meg Maéria Terézia a koronazo dombon felélli-
tando em]ékszobranak elkészitésével. A feszilet vissz-
hangos _sikere utan Fadrusz Pozsonybdl, a ,korondzd
varosbal", Budapestre telepedett at, ahol a vérbazar-
ban mitermet kapott. A Habsburg uralkodéné lovas-
szobran Bécsben, Poz.spnfrban’(‘és ‘Budapesten dolgo-
zott. A szobor modelljét 1893 jiniusdban vitte le Po-
zsonyba, és allitotta ki a varoshdzan. Mtivével egy-
szerre a varost és a virmegyét is meghéditotta. A car-

rarai marvanybol kifaragott haromalakos emlékmiivet
1897, majus 17-én leplezték le a kiraly, I. Ferenc Jozsef
jelenlétében. Fadrusz mivét 1928-ban a szlovdk na-
cionalistak eltavolitottak, szétzaztak. A pozsonyi taka-
rékpénztar segitségével, anyagi timagatdséval Budan,
a Naphegyen, Matyas kiraly Palotéja szomszédsaga-
ban, nagy miitermes hazat éﬁi tetett, amelynek terveit
a kolozsvéari miiépitész, Pakey Lajos készitette. Az
épiilet lebontdsdig, 1945-ig Budapest egyik legrepre-
zentativabb, a késchistorizmus jegyében épiilt muter-
mes villdja volt. 1895. februdr 25-én Fadrusz hazassé-
ot kotott kedves novendékével, Deréky Anna (1872-
950) festd-, szobrasz- és iparmavészn vel. Tagas mi-
termében dolgozott életmtive kimagaslé alkotdsain: a
ozsonyi Maria Terézia-emlékmivon, a zilahi Wesse-
ényi-szobron és Toéhotom-oszlopon, Wenckheim
Gyula kisbéri lovasszobréan, Tisza Lajos szegedi bronz-
alakjan valamint a kolozsvari Matyas-szobron...

Mikozben Fadrusz még javdban dol¥ozott Maria
Terézia emlékmiivén, Kolozsvar virosa 1893-ben pé-
lyazatot irt ki legnagyobb sziilotte, Matyés kiraly szob-
ranak elkészitésére. A szoborpalydzatra hét pélya-
munka érkezett be, amelyeket 1894. mdjus 1-jén te-
kinthetett meg Kolozsvar kozonsége. A legnagyobb ko-
zonségsikert az erdélyiek szamara teljesen ismeretlen
pozsonyi szarmazasi muvész, Fadrusz Janos munké{a
aratta. A szakmai zsiri Fadrusz Janos, Bezerédi Gyula
és Rona Jozsef munkait méltatta figyelemre, minési-
tette a legjobbaknak, az elsg dijat azonban - a kivitele-
zési megbizassal egyiitt - Fadrusz Janosnak itélte. A
varosalyakkal megkotott szerzédés szerint a szobor
koltségeit 200 000 koronaban hatdroztak megl. A mi-
vész azonban figyelembe véve a szobor elhelyezését
aranyszamitasai alapjan kevésnek talalta a masfél-
szerés életnagysaga szobrokat és a kétszeres életnagg-
sagra tett javaslatot. Az 1j javaslat a koltségeket tovab-
bi 60 000 koronaval megemelte. Bar a varos szerette
volna az emlékmiivet a millenniumi iinnepségekre el-
készittetni, Fadrusz akkor még a pozsonyi Maria Teré-
zia emlékmiivon dolgozott, es 1896-ban még csak a
Matyés-szobor alapkovet tudtdk elhelyezni. Hosszabb
idot vett igénybe az emlékmii elhelyezésere legalkal-
masabb helg kivalasztasa. Fadrusz Janos éhajara és
szorgalmazasara a Szent Mihély templom melletti tér-
16l a ferencrendiek temploma elé koltoztették 4t a Ka-
rolina-emlékoszlopot.

A kolozsvari Matyds-szoborban Magyarorszd
fénykorat abrazolom, amikor a magyar rettegve tiszte
és csodalt nemzet volt Eur6pa népei kozott. Ha a ma-
gazar ember szive elborul és vigasztalast keres régmult
idok fényében és nagysagaban, akkor e dicséségteljes,
Pazar és vilagraszolo korszakba bolyong vissza és ott
alalja azt a csodas alakot, a magyar nép legendas kird-
lyat, Hunyadi Matyast, aki egyszerd ember tudott len-
ni az egyszeri emberekkel, de az akkori kor fejedelmei
kozott olyan volt, mint a sas a verebek kozt." - irta a
kolozsvariaknak késziil szobrarél Fadrusz Janos. Fel-
allitasat megel6zden a grandiézus emlékmi gipszmin-
tajat bemutattak az 1900-as parizsi vildgkillitdson
ahol a biralobizottsdg tobb szaz szobor Kozl Grand
Prix-dijjal, a kiallitis aranyérmével jutalmazta. Ko-
lozsvar f6terén nagy iinnepségek kozepette 1902 okto-

berében avattgk fel a Matyas emlékmdvet. A ,diadal-
mas mestermii" leleplezését orszagos lelkesedés fogad-
ta és kisérte, Az iinnepségeken az uralkodéhdazat kép-
visel§ J6zsef fGherceg mellett a magyarorszagi politi-
kai, tudoméanyos és mivészeti élet jeles képviseldi is
részt vettek. Erdély févarosdban a szoborral egy id6-
ben avattak fel az egyetem kozponti épiiletét, a n?raj-
zi mizeumot valamint az 1glazségi'1 i palotat is. A va-
ros az alkalomra tobb széz oldalas diszes Matyas-albu-
mot adott ki, a szinhdzban Matyas emlékére unnepi
miisort adtak, melyet diszvacsora kovetett. Fadruszt
elismerésekkel halmozték el, J6zsef féherceg vasko-
rona-renddel tiintette ki, a varost6l diszpolgari cimet,
az egyetemtdl doktori cimet kapott.

Az a szobor, amilyen nagy mivészeti, egyben ak-
kora nagy nemzeti alkotds is - szogezte le Fadrusz Ja-
nos fémuvét méjtatva a tekintélyes mivészeti ir6, Ma-
lonyai Dezs6. - Oriasi foladat megoldasara vllalkozott
akkor Fadrusz. Egy egész nemzet bizta ra, hogy fejezné
ki plasztikai eszkozokkel annak a nemzetnek a karak-
terét, az érzéseit, de s6t a vdgyait is; mert nem csupan
a mult dics6ségének, nem csupan az imadott emleékd,
igazsagos, hii magyar kiralynak akarunk mi szobrot 4l-
Iitani az 6 sziill6varosaban, Kolozsvirt, - a magyar ki-
ralység eszményének kivantunk hédolni azzal a szo-
borral s a mult 1csdsé%:§t iinnepelve, jovébe vetett re-
ménységeink hajlnalpir adasa_derengett eldttiink. Ez
volt ‘az oriasi foladat, ezt oldotta meg Fadrusz ugy,
hogy tapsolt néki, megértette és azota tnnepelte az
egész nemzet. A magyar erét mintazta monumentalis
arar‘kyokban. s azt ontotte bronzba a Métyds-szobron."

lovat megiil6, gyoztes kiraly az emlékmii foalak-
ja. A szobrasz abban a helyzetben és testtartisban ab-
razolta a legendés uralkodot, amikor egy var bastydja-
rél végigtekintett gydztes seregén. ancélos alakja
biiszkén uli meg a Iovat, mely delcegen szegi le fejét,
Matyés arcan erd és biiszkeség sugarzik. Kardjat maga
eldtf keresztben fektetve tartja, mint aki most jott meg
a dicsdséges csatabol. Nem ul, hanem szinte 4ll a ken-
ﬁg'elben, a 16 kantérszarit szabadon engedve. Az em-
kmi mellékalakjai a fekete sereg vezérei, balrl Ma-
§yar Balazs és Kinizsi Pal, jobbrol Bathory Istvan és
zapolyai Janos. A mellékalakok megdontétt zdszlo-
rudjai mintegy a hdromszog szarait képezik és dssze-
kaPcsoliék et a fGalakkal, de egyuttal ki is emelik
azt. Az emlékmd mellékalakjaiban az uralkodé eldtti
hédolat és g{dzelmi patosz olt testet, meleret Kinizsi
Palnak a tér kozonsége felé kialt, zaszlot farté alakja
fejez ki legjobban. )

Maityés gyermek- és ifjiikora egy részét Temesvarott
toltotte. Kiralyként is felkereste a csaladja dltal bir-
tokolt vérkastélyt, amelynek kapolnajaban V. Laszld
alnok eskiije elhangzotf. Temesi ispan és temesviri
vérkapitdnyként szolgilta a kirélgt inizsi Pél, majd
késdbb Bathory Istvan is. Ma%Xar alazs lanya, a kén?r-
veket iraté Magyar Benigna Kinizsi Pal felesége volt.
Matyas halala utdn Szapolyai Janos Temesvar falai
alatf gyézte le Dozsa Gyorgy follazadt parasztseregét.

Fadrusz Janost nemcsak fémive, a kolozsvari Ma-
tyés-szobor, a torténész Ortvay Tivadar édesanyjinak
mellszobra valamint a Krisztus a keresztfan cimui fe-
sziilete a ggérvérosi Varosligetben felallitott méasolta
révén kotodott a Temeskozhoz. Személyes kapcsolat-
ban és levelezéshen allott az omori juhasszal, Tar Mi-
héllyal, aki az 6si mag?lar rovésiras ismerdjeként hire-
siilt el. Fadrusz Janos tobb cikket irt a rovasirasrol, a-
mely kifejezést elscként hasznalta és honositotta meg,
s amelynek jelrendszere behat6an érdekelte és foglal-
koztatta. A zilahi Tuhutum-emlékoszlopra is vésetett
hun-magyar rovésjeleket... Fadrusz Janos, Kuéléy Pél,
Tar Mihaly és tarsaik ellen ¢sszehangolt tamad6 had-
jaratot viseltek a Magyar 'I\x.domén{os Akadémia nyel-
vészmunkatarsai. A csatadi svabok Fadrusszal kivin-

szulottének, az osztrak-
naunak az emlékmuvét.

ték elkészittetni a kozség na
német koltonek, Nikolaus Len kmi
Az 1905-ben leleplezett kéztéri szoborkompoziciot vé-
gil is Radnai Bela szobraszmiivész vitelezte ki, for-
malta meg. Karansebes varosa pedig Fadrusz Jénostél
rendelte meg I. Ferenc J6zsef szobrat, amelyet aztan
kedves tanitvanya, Rollinger Gaél Rezsé fejezett be, s
allitotta talapzafdra 1906-ban, s amelyre aztdn a tria-
noni békediktatum utén eltavolitott kozponti alakot
1943-ban lon G. Dragalina romén tabornok bronzfigu-
réjaval helyettesitették.
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Epp 1 Ferenc Jozsef kirdly karansebesi szobrdn
dolgozott Fadrusz Janos, amikor szervezetén elhatal-
masodott a hiléssel, tiidé- és mellhartyagyulladassal
tetézodott TBC-je... 45 éves koraban, 1903. oktéber

MIKLOSIK ILONA

n

26-4n Budapesten hunyta le 6rokre a szemét, alig gér
nappal élve tal fémidve, a kolozsvéri Matyas-szobor
leleplezésének elsé évfordulojat.

Egy XIX. szazadi
miivészetkedveld talalkozasai
az olasz miivészettel

_ Az Orszagos Levéltar Temesvari IgazgatOsagdn
6rzott Ormoés-dokumentumok for%atésa kozben az
embernek olyan érzése tamad, mintha visszafelé for-
gatna a torténelem kerekét. Az a hatalmas eﬁyéniség.
aki a XIX. szazad végén néhényadmaééval etrehivta
a Délvidéki Mazeum Tarsulatot, majd végrendelete-
ben sajat — rendezett, felleltarozott - gy(ijteményeit is
arra testdlta, altaldban gy valt ismertté a késéi uto-
dok el6tt, mint tehetséges, mivelt, nagy tuddsu, kul-
tarember, aki egyben jo szervezo, megﬁondolt. erds
kezi, kemény kozember is. Ez, a mdr élete delén tul
jaro emberre raillé ké akran eltakarja annak ko-
rabbi alakjat, a palyajat neha tétova léptekkel kezdg,
meg el nem ismert, tudéasat csak most gyijtogeto ifju
embert. Es a régi, fekete tintaval irott aprobetus, sokat
Elvitogt. évtizedek multan betoldott sorok miatt oly-
cor kibetizhetetlen szévegben egyszerre felbukkan
ez a fiatalember. Tele van tervekkel, hatarozottan ko-
veli kitizott céljat, reggeltdl estig faradhatatlanul dol-

ozik, kutat, olvas, megfigyel és feljegvez minden ér-

ekes antikvitdst és él6 né;{szokést. itaba szall az alta-
la naﬁvrabecsﬁlt tanitokkal, elismeri felkésziiltségiiket,
de felemliti tévedéseiket, sajat véleménye van, neha el-
ismeri tévedéseit, megkeresi a megoldasokat napi kel-
lemetlenségeinek felszamoldsira, és csaladias, kozvet-
len, humoros. )

A ﬁ)olitikai })élyét is befutott Ormés Zsigmond
[11813- 894) a XIX. szdzad masodik felének, nemcsak

emesvaron és_a Délvidéken hanem Budapesten is,
elismert mugytjtéje és muveszettorténésze volt. Ifju
kora ota rengeteget olvasott, konnyedén tanult es be-
szélt tobb nvelvet, kortarsai elismerték alapos torté-
nelmi és irodalmi felkésziiltséget, irdskészsege irodal-
mi d{rébélkozésokr‘a is osztokélte, megfontoltsdga
rendkiviili munkabirdssal parosult. 1857-ben politikai
zaklatasok kovetkeztében elhagyta szilofoldjet, euro-
pai utazésra indult, célul tizte ki a miivészetek tanul-
manyozasét és élvezetét. Husz évvel késcbb, 1876 de-
cemberében — aprélékos megfigyeléseinek és a bejart
hel’freken készitett na%i jegyzeteinek alapjan - leltart”
allitott italiai kirdnduldsairél, templom- és Palolalgtq-
gatasairdl. A szazad derekdn késziilt jegyzetek taniibi-
zonysaga alapjan nyomon kovethetjik a kés6bbi mii-
veszettorténeész szakmai felkészuileset.

Ormos a kéziratokban kozvetlen hangon szémolt
be a latottakrél — nyiltan mondott dicséretet vagy bi-
ralatot az olasz miivészetr6l. Szerinte ,,a miveészet le-
téteményese Italia” és innen ,kiragyogva szerte Eurg-

aba”, ahol szerinte az alkotémivészet a hanyatlds
coraban van, reményt nyujt az eljovendd megujulds-
ra. A feljegyzések intimebb hangvétele azt is jelzi,

hogy ezeket csak sajat okuldsdra és emlékezés cél-
abol vetette papirra. U%yanezen frasai alapjdn azon-
an kozolt cikksorozatot a Pesti Napld-ban, 1866-ban,
majd késGbb a Temesi Lapok-ban is. Az elsG tapaszta-
lait felhasznalva, de néhéany késobbi italiai kirdndu-
las benyomasait is értékesitve, jelentette meg késébb
Velence cimmel egyik utikényvet. A historizmus ko-
réban Itilia reneszdnsz miiveit kereste, az emberi
szellem kivételes értékd alkotasait, meg akarta szem-
Iélni azok hatdsdt a kornyezetre, szemt6l szemben
értékelni 6ket sajat mércéje ala{Jjén._

Erdekes kovetni 6t az észak-italiai varosdllamok-
ban tett utazasain és megfigyelni gondolatmenetét,
hogyan szemlélte a XIII-XVII. szdzad1 miiveészek alko-
tasait, hogyan alakult ki lassan, ellentmondésoktol
nem mentesen, miveészetbiralata, hogyan vont par-
huzamot a szazadokkal korabbi olasz és a maga ko-
rabeli miivészek alkotasai kozott.

Mikor 1857 juliusaban eldszor kerilt Velencébe,
megijesztette a vdros rengeteg lélnival(’)ﬂa. a sajat fel-
készilletlensége és bizonytalansdga. Ekkor ébredt tu-
datdra annak, hog¥, a puszta elhatirozds még nem
biztosit senkinek hozzaértést, szakmai jartassagot.
Augusztus végén mar menekult ,haza”, azaz Tirolba,
felkészilni: tanulta az olasz nyelvet, ismerkedett az
olasz torténelemmel és aprélékosan tanulmanyozta
[talia miveszetét. Figvelmét az olasz reneszansz Ko-
totte le, annak lett csodaléjava és ahhoz viszonyitotta
a késobbi korok alkotdsait is.

Mai napig sem tisztazott a kérdés: miért vasérolt
mégis, életének ebben a bizonytalan korszakaban
annyi olasz festményt? Hiszen sajét bevallasa szerint
ekkor még csak Szamossy Elek 81826-188;3) kevéssé
kéyzett akadémiai festd véleményére tamaszkod-
hatott. Mégis, els6 képvasérlasai erre az iddszakra es-
tek: 1857. julius utolsé és augusztus els6 napjaira. Na-
ﬁyobb szamban csak a kovetkezG év novemberében

eritltek ujabb olasz alkotasok a gy(jteményébe. Ek-
korra azonban mér maga is valasztott, keresett bizo-
nﬁos munkakat, nyomon kévetett miveészeket. Hiszen
alkalom kinalkozotl: az olasz arisztokracia egy része
aruba bocsajtotta hirneves palotaiban felhalmozott
par évszazados kincseit: festményeit (nemritkdn sajat
csaladi vonatkozasu képeit is), karcolatait, szobrait,
éremgyfijteményeit. 1857-ben, a Manfrin képtar lato-
gatasakor még megdobbenten irta: ,a palotakban a ré-
i gyijtemények mind eladok”. 1876-ban mar ijabb in-
ormaciokkal egészitette ki a sorokat: ,...(a anfrin-
képtar) darabjai Anglidba, Ferenc Jozsef osztrak csd-
szar, Berry herce%no, Wimpfen baré birtokdba jutot-
tak.” Ormos vasérlasai soran azonban ritkén ér eklé-



woi(ovilg

ARCEL

2008. MAJUS

dott a szobrok irant. Taldn n)aﬁyarézattal szolgdlhat,
hogy ekkorban figyelmét leginkabb még kizarolag a
trecentotdl a seicentdig terjedd idGszak festdi alkotasai
kototték le. Mdsrészt, véleménye szerint ,az olasz re-
naissance [gestok tulszarnyaltak az antik miivészeket.
Szobraszathan ez forditva van”.

1858 tavaszan Ernst Forster, Jakob Burckhardt és
Johann Wolfgang Goethe utikonyveivel felszerelve
vég[o(t neki a muemlékek latogatdsanak. Mindezek
mellett vitte magdval hazaszeretetét és nemzete torté-
nelmének behaté ismeretét is. Barhol fordult meg,
felkereste magyar honfitarsait, barmilyen, utjaba keru-
16, a magyar miivel6déshez kot6dé emlékhelyet meg-
latogatott, arrél papirra vetett egy-egy rovid besza-
molot. Ezekrél a magyar vonatkozdsi emlékekrdl
gyakran kiildott cikkeket a fGvarosi v?y az aradi la-
{)oknak is. Faradhatatlanul jérta a tortenelmi neveze-
esseégti helyeket, sziintelentl djeg){zetelt, tanult, keres-
te az okori allegoriak megoldasait, elemezte a latott
bibliai témakat, csodélta a freskok rajzait, a festmeé-
nyek kom%oziciétt és szineit. Néha, kevésbé sikeriilt
tijkori egyhdzi festményeket is megtekintve, szomo-
rian s6hajtott fel: ,mert napjainkban nemcsak Tizia-
nok, de Fiesole, Giotto s hasonlé szerzetes festék is hi-
anvzanak..." A szakralis témdknak kontarok altali vi-
lag)ias feldolgozasat nyiltan ellenezte: ,mivel ily abrag-
zolasok a vallasi érziilet ébresztésére sehogy sem szol-
galnak...A régi velenceiekrol mon%ék, ho;y a szenteket
emberekké, Correggio azokat az Olymp lakosaiva tet-
ték, de a Suman /gfe ‘estck [amatér paduai papfestd] a
legendakat novellakka teszik”.

A képekben a magasztossagot, a kisugdarzo belsé
erdt kereste, ugyanakkor figyelte a téma megkozelité-
sét, a rajzot, a [0- és mellékszereplok egymashoz valo
viszonyat, a perspektivit, a természeti hétteret és a
szinezest.

Paduai latogatasakor elragadtatassal szemlélte
Andrea Mantegna (1431-1506) merészen, rovidiilés-
ben dbrazolt alakjait és Giotto di Bondone (1267-1337)
Szent Jakab evangéliumanak freskéit. Lenytigozték a
szép csoportozatok, a tér dbrazoldsa (a perspektiva), a
természet megjelenitése, az alakok méltésigos tartasa,
a szerepldk szinte elevennek ting szenvedése és faj-
dalma, a drapéridk elrendezése. Véleménye szerint
Mantegna teljesen egyéni stilust alakitott ki, Giotto
munkassiga pedig hatalmasat lenditett elére a
miivészeten, e két alkoto munkai ,felszabaditottik a
festészetet a bizanci hatas aldl”. )

Nem kedvelte a barokk miiveket, és nem is kereste
azokat. Mig vonzotta a késéreneszansz, a manierista
alkotdsok egynémelyike is elnyerte tetszését, addi
nem rejtette’ véka aléd Ies;x‘été vélemén¥ét ,a mu.
szazad alasiillyedt allapotarol”. Ezt vallotta 1888-ban
is a Visszaemlékezések IIl., Gyijteményeim cimmel
kiadott konyvében. Kévetkezetesen hangoztatta meq-
gv6zodését ‘a barokk kor (XVIIL szazadi miivészet)
.kétes értékeirdl”, mégis szamos alkalommal szemlélte
ennek korai szakaszaban alkoté néhany kimagasl6
miivész munkait.

A bolognai 10j képtar sem nyerte el tetszését: ,ré-
szitnkrél a rajznal nem tudunk egyebet dicsérni raj-
tuk... a torténelmi mii )elentd'séﬁum 6l nem vergodd
életképszert kisebb dolgozatok”. Ellenben a régi képtar
anyagat e%renként elemezte. Itt is valtakoztak a di-
cséro és a birdlé észrevételek. A Carracciak valamint
az egész bolognai iskola miivei inkdbb a ht;{yes rajz és
az alakok magatartasa, meg merész csoportozatokban
tinnek ki, mint szinezésben” Legyezte meg. Velencei
utjat koveten jutott Bolognaba. A velencei ,tizes”
szineket nem tudta feledni, és barhol jart azokhoz
mérte a tobbi miveész szinvildgat. Egyediil Ferraraban
volt elégedett a festészettel, ahol , f6 érdeme ezen
iranyzatnak a mély és kovér szinezés, a kifejlett vildgos
honidly és az erélyes mintdzas”. Kedvelte a vilagos té-
mavalasztast, a Kiegyensulyozott kompoziciét, a he-
lyes ardnyokat, az idealizélt alakokat, igényelte a feles-
leges részletek mellGzését, és allandéan a korabban
megismert velencei ragyogé szineket kereste. M%}]“Q'
solyogtatoak itt-ott elofordulé bosszankodasai. Anni-
bale Carracci (1560-1609) Kereszteld Szent Janos szii-
letése cimi képénél felrotta a festének, hogy ,az ij-
donsziiletett Kis Janoska mintha nyomorék volna”. Ma-
sik mivére, Szent Janos prédikdldsa a sokasdg elott,
tobb rosszallé megjegyzést is tett: ,a mellette turban-

i

ban dllé férfiti inkabb latszik szénokolni mint 6, s e
mellett egy csolnak mt;f rajta egg evezd férfii, minek ez
a kicsiny patak melletf?”. Késcbb a Szent Jeromos ha-
ldla el6tt ismét kifakadt: ,A Szent Asceta agyban hal
meg mint ember kit sok pap kdnn;{ez s utolso szolgala-
tot tesz kortilte. Hol itt a szents%g. g
Masutt a felszinre tor beléle a mérsékelt polgari
szemlélet, a vallastisztelet és szigoru neveltetése, valo-
saggal felhiborodik a bibliai témaji képek mezite-
lenul ,,sﬁ%veqtelenkedd" mellékszerepldin. Felfogasa-
hoz sokkal kozelebb &ll Francia Francesca Raibolini
(1450-1517) ragyogé szinezése, me%kapé kompozicié-
}a, az 6 miveinek csodalattal adozott. ,Nagyvon hason-
it Peruginora... a képek nagy kincsei a képtdrnak...
méltosag és szent dhitatottsag sugarzik le azokrol,
miket a vildgiasitott Carracci képeken hidba kerestink,
... hatul tajkep, csodalatosan sze% rendezés.”
A bolognai festck legnagyobbikanak Guido Renit
1575-1642) tartotta. Elragadtatéssal irt a Gydzedelmes
dmson cimi képr6l: ,nagy hatadst tett ram. Ra{)za -
nyord s a szinezése is legjobb miivei kézt”. Tobb fest-
ményérdl is elragadtatassal szolt, az alakok elhelyezé-
se, a szinek osszhanglla, a bibliai téméak és a finom
Eortrék elegins kivitelezése mély benyomast tett a

ezd6 miveszettérténészre. Guido Reninek még azt is
elnézte, hogy mér nem ,a klasszikus nagy kor’ mivé-
sze, hiszen a fest6 mar a barokk stilust képviselte. Né-
hény hénap elteltével — mikozben a ldtott és leieg&z\?tl
anyag menrgriséﬁe mar megingatta véleményét a XVI-
XVII. szézad addig elitélt muvészetét illetGleg —, Or-
mos értetleniil irta a jegyzetlapokra: ,Es a palazzo
Pittiben levo Pietro da Corfone, meg a palazzo Riccardi
Luca Giordano féle barokk miivészek freskéi nekem tet-
szettek, valamint szintegy Velencébén a palazzo La-
biaban is Tiepolo !eskdi szintén tetszettek. Hogyan van
ez? midén az erintett miivészek olajfestményeivel
szemben ily tetszést nem érzek?”

Ezzel ellentétben Ormés mar 1857 augusztusiban
vasarolt, nem csekély osszegekért, két nagy meéreti
Luca Giordano képet (,N gy andor szétmetszi a gor-
diuszi csomot” és 'Nag{ Sandor visszautasitja a sisak-
ban feléje nyujtott vize ') Taldn a birtokait pénzzé te-
v6 tzletember biztos befektetésével allunk szemben?
Az 1872-es olaszorszagi szerzeménye megcifolja ezt a
feltételezést: ekkor vefte, esetleg elGzetes rendelésre,
az altala mar ismert velencei mikeresked6tél, a sokat
biralt Carracciak (ez esetben Agostino) egy szép fest-
ményét A foné Herkulest.

. Ormés_Zsigmond miivészettorténeti értékelései
sajat megitélése alaﬂfn szulettek. Felkésziilésében
na szere{)et jatszottak a XIX. szdzad nagy mibirdléi,
a német iskola kritikusai is. Utmutatéi kozott ott talal-
juk szamos baratjat, mlgydijt6 ismerdsét, akiket kulta-
rajuk, izlésik szivesen vezetett ugyanabba a rene-
szansz vildgha, mint 6t. Ezeket néhdny év leforgasa
alatt Ormos tobbnyire magasan tulszarnyalta isme-
retek és miértés tekintetében. Sajat korlatait azonban
nem léphette at.

Ormos, a meleg és ragyogdé szinek kedveldje, a fes-
tészeti ujitdsok csodéléja, a szabad ecsetkezelésért,
elorajzolas nélkil dolgozo, a természetet a benne rejlo
szépségeiért, onmagdaert festd Giorgionét (Giorgio Bar-
barelli da Castelfranco, 1477-1510] mar az elsé alka-
lommal szivébe fogadta, munkdit allandéan kereste,
életutjarél dokumentéciét gyijtott, megirta és 1872-
ben ki is nyomtatta miivészi €letrajzat. A titokzatos
Giorgione irdnti rajongdsa inditotta arra, hogy néhéany
neki tulajdonitott festményt, 6t dbrdzold metszetet
megszerezzen gytjteménye szdméra. A XIX szédzadi
festészet nagy ujitasai, a szabadban festett képek azon-

an nem vonzottdk. Vegyes érzelmekkel figyelte
Munkacsy Mihély sikereit 1s.

Koranak miivészeti felfo§ésa azonban nem enged-
te atlépni azt a vonalat, amely a szazadvégi (j tenden-
cidiktol valasztotta el, nem merészkedett az impresz-
szionistak korébe. Mig elfogadta és csodalta a rene-
szansz forradalmi ujitasait, a ragyogo szineket, a fény
és arnyék dtmenetet, a megszinezodd érngékokat, az
ardnyos alakok hatarozott rajzat, a festményekben a
természet megjelenését és egyre nagyobb szerepét, a
gerspektiva alkalmazésat, addig sajat kora mivészeté-

en nem vette észre az alapveto valtozasokat. Nagyra
becsiilte az akadémikus mivészetet, tole remélte az
ujabb felvirdgzas kibontakozasat.
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Szinhazi talalkozasok 1.
Egy vigjaték sziiletése és nyilvanos bemutatasa

Anavi Adamot 98. sziiletésnapja eldtt faggat-
tam. Mint minden sziiletésnapi beszél§(al(}sunk
elott, most is arrafigkvelmczlel(r t a kolto, hogy mi-
kézpontuak legyenek a kérdéseim.

Késziil-e mostanaban valami, ami az életmiibe il-
leszthetd?

Hala istennek hdrom napja mdr nem, mert befe-
jeztem valamit.

Ez kiilon sziiletésnapi ajandék?

Nem az, magam fejeztem be magamnak. Elkésziilt
a torténelmi komédiam, a Mdasodik Matyi. Matyas ki-
ralynak nem sziiletett utéda, ebbdl lesz a nagy-nagy
bonyodalom, Mar megirtam egyszer ennek az elsd, 10-
viditett részét, de nem voltam vele megelégedve. At-
irtam, nagyon lassan ment az atirds, de ennek sordn
killonosen meggazdagodott a darab f6alakja, Beatrix, a
darab maga ]w?ﬂp liraisdgdban, dramaisdgaban de cse-
lekményében is. Szerintém ez maradando alkotas.

Lgy évvel ezeldtt Anavi Adam 97. sziiletésnapjan a
Kepler cimi térténelmi drama jelent meg nvomtatds-
ban. A Masodik Matyi is eljut-e az olvasokhoz?

Nem is gondolok arra, hogy nyomdaba keriilhet-
ne. Goethe, aki gyakran plagizal engem, hiszen sok-
szor megtortént mar, hogy megirta egy-egy gondola-
tom, azt mondja, a szindarab arravalo, hogy jatsszak.

Honnan a tanar urban a térténelmi ri/'(h'l\)ﬁdés. mi
az oka annak, hogy most is a torténelem felé ]furrlul."‘

Nem a torténelem, hanem a problémak felé fordu-
lok. Amikor a Keplert irtam, akkor is a mardl irtam,
arrcl, hogy a ludl(')s mennyire van Kiszolgaltatva a
hatalomnak. !

A torténelem ezek szerint csak liriigv, pedig igen
gvakran ismétli 6nmagat, mégis képtelen a problémak
megoldasara?

irre nehéz lenne igennel vagy nemmel vilaszol-
nom, de az biztos, hogy a hatalom mindig arra torek-
szik, hogy hatalmat megerésitse.

Mi az, ami az uj komédidjaban mai probléma?

A Masodik Matyi alapproblémdja ma mdr nem
olvan fontos, mint a 15. szizadban volt. Beatrixnak
nincs gvermeke, el kell érni, hogy legyen. Mityds re-

neszansz udvardban él Galeotto
Marzio, a kronikds és Bonfini,
a torténész, nemcsak munkai-
kat hasznaltam fel, szerepelte-
tem is oket. A két italiai, az ott-
honi népi bolcsesség — , A fold,
ha termést nem adott,/ vessél
bele mas magot!”- .'1lnl)j;'m el-
donti, hogy megoldja a tronoro-
kos gondjat.

ﬁdm' szereplds ez a darab?

Attdl fiigg, hogy akarunk-e
nagy pompal, a reneszansz szel-
lemiséget latvanyban is meg
akarjuk-e teremteni vagy sem. /
helyszin Matyis kolozsvari szii-
I6hdza, amely elGtt ezerszer is
elmentem didkkoromban. A ro-
viditett valtozatban alig hat
ember szerepel, ennél keve-
sebbre nem redukalhaté.

Osbemutaté a stadioteremben

Anavi Adam legutobbi dramai alkotdsat, a Matyés
kirdly torvényes uidd utani vagydnak meghitsuldsat
bemutaté vidam szinpadi jatékot, a II. Matyit 2008.
aprilisaban lathatta a kozonség. Az olvasészinhdzi
kereteket egy valodi premier izgalmara valto elGadas
kellemes meglepetést okozott mindenkinek. Sokszor
hangzott fel (a temesvari kdzegben oly ritka) nyiltszi-
ni taps és az onfeledt nevetés. A Matyis humanista
kronikdsat, Galeott6t alakito Dukasz Péter allitotta
szinpadra kiting érzékkel, alaposan atgondolt megol-
déasokkal a darabot. Szép jelmezekben a humor min-
den drnyalatdra figyelve (llolguzmk ki alakitasaikat a
miivészek. Masfél orat Métyas udvardba képzelhettitk
magunkat, s eg\'ntlen villanatra sem jutott esziinkbe,
hogy igen rovid idé alatt, sok més produkcié kozott
késziilt az eloadas. Kitlinden jatszott Aszalos Géza Vi-
duska, a perzsa uralkodo ajandéka szerepében, igazi
szellemes, csufondaros és ettdl igencsak rokonszenves
szolgat alkitott. Beatrix kirdlyné méltdsagat, asszonyi-
sagat, ravaszsagat és szerelmét maradéktalanul jeleni-
tette meg kival6 humorérzékkel Borbély Emilia.
Izgalmas ‘karaktert teremtett Higyed Imre a haznagy
korantsem fdszerepébdl, s élvezettel csodaltuk hol a
valodi, hol pedig az alruhas Matyas szerepében Kiss
Attilat, s parjit, a Vincenzio szerepébdl remek, élg,
humoros figurat teremté Laszlé i’e('ka Pétert. Az
eloadds igazolta a temesviri tarsulat tagjai a szin-
hazmiivészet mesterei, a kisebb szerepekben is hiteles
figurdkat keltettek életre: Bonfinit Matray Laszl6, a
komorndt Ldrincz Rita, a féurakat Bandi Andras Zsolt,
Matyas Zsolt Imre, Kocsardi Levente, Vincenzio
feleségét pedig Tanko Erika jitszotta.

Az 6sl},u':nmmté kivételes perceit meghatottan ko-
szénte meg a szerz6 Baldzs Attila igazgalonak, Szész
Enik6 szinmiivésznek és a jaték oromet magasfokon
miiveld tarsulatnak.
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Szinhazi talalkozasok 2.

Kiizdelmes korok hatarvidékén: igazsagkeresGben
Rendezdfaggatd beszélgetés Torok Violaval

A Csik{ Gergely Allami Magyar Szinhdz 55 éves
multjanak évfordulés rendezvénysorozatat, az
Eurorégios Szinhazi Talalkezét Odon ven Horvdth
A férfiak nélkili falu cimid darabjanak temesvari
premierje nyitotta meg. Térok Viola nem most ren-
dezett eldszor a temesvari magyar szinhazban, az
elmult évadban Csiky Gergely Ingyenélik c. komé-
digjat vitte szinre. A rendezével, aki Temesvar
utan a nagyvaradi szinhazban Racine Phaedra c.
darabjat allitja szinpadra, a bemutaté elott beszél-
geltink.

A reneszdnsz évhez és Mdtyds kirdlyhoz egyardant
kapcsol6dé miivet rendezett, miért esett valasztasa ép-
pen Odén von Horvath darabjdra?

Elég régota foglalkozom a reneszansz témakorével,
hosszu ideje keresek egy olyan darabot, amely felélel-
né a reneszansz teljes szépségét, de sajnos a Szép ma-
gvar komédia-n kivil megrendezésre érdemeset nem
talaltam. Odon von Horvath miive modern drama, a
két vilaghabora kozott sziiletett, tematikailag viszont
kapcsoladik Matyas kirdlyhoz és a reneszanszhoz.
Azért esett erre a vdlasztasom, mert megtalaltam ben-
ne a mi, a 21. szazad emberének ehhez a csodédlatos
miuvelGdéstorténeti korszakhoz valé viszonyuldsun-
kat/viszonyulasat is.

A darab a magyarok tudatdéban a Férfiakat Szelis-
tyvének cimen él, miért jatsszak most A férfiak nélkili
falu-ként?

Az elsé cimvéltozat, Gali Laszlé forditasaban je-
lent meg, az eredeti viszont igy sz6l Ein Dorf ohne
Minner. Mi az eredeti dramat forditottuk le tjra ma-
gvarra. A szoveget nem adaptaltuk, csupin meghtiz-
tuk, vagyis kihagytunk beléle. A cirkalmas, kicsit tul-
beszéld stilust probaltuk ezzel korszerisiteni, igy fe-
szesebb lett, erosebb képeket tudtunk megformalni.

Miért all kézel a szivéhez a reneszdnsz?

Ez az a kor, amely miig a legellentmondasosabb,
egyrészt az emberisé%(hajn aként fogalmazzik meg a
humanista irdk, koltok, masrészt az ember nem igazan
taldlia meg magdt a reneszénszban, mert akkora
felelosség harul ra az 0j vilig megteremtésével, amely-
lyel nem tud megbirkézni. Enyém a vilég, a hatalom,
de nem tudom, mit kezdhetnék vele. Ezért furcsa t-
keresésre kényszeriil. Megjelennek a Foteszk jelene-
tek, amelyben az ember megprébalja felmérni képes-
ségeinek hatérait. Raébred arra, hogy egyediill nem
juthat messzire. Szdimomra azért izgalmas mindez,
mert egyszerre az ember diadaldnak és bukasanak,
kinlodasanak kora is.

Mi tiikrozi ebben a darabban a reneszansz életér-
zést? Lesz-e kiilonds lje]entdsége a tdnenak?

Lesz tancban valé megfogalmazas, hiszen a tinc
kifejezi azokat az érzelmeket, amelyek szdban el-
mondhatatlanok. A tinc, a zene az ember széEre, jora
valo vagyakozasat kozvetiti, és ezzel a szoveg korlatait
is jelezziik. Ravilagitunk a kozépkor és a reneszdnsz
hatédrédn él6, onkifejezési lehetGsegeit keres ember vi-
vodaséra; a harsény életérzéseket meészélaltaté meg-
nyilvanulasok és a teljes kétségbeesés kozt vergddd
ember érzelmeinek viharat fogalmazzuk meg, tanc-
ban, mozgdsban, zenében is.

A szinpadi megjelenités titkrozi a reneszansz pom-
pazatos mégis harmonikus gazdagsdgat?

A darab a korareneszénszban, Matyés uralkodasa-
nak kezdetén jatszodik, a pompazatos budai palota
megeépitése és Beatrixszal kotott hdzassdga el6tt, ami-
kor még nincsenek udvardban flamand és olasz zené-
szek, épitészek, koltdk sem. Matyas utkeresését bra-

zoljuk, azt, hoiy milﬁz(ennek képzeli uralkodasa jové-
}\é‘t. Nem célunk az elkapraztatas, hanem az igazsagos

atyds néphez vald viszonyat tartjuk fontosnak.
Mindez nem az anekdotdk, a népmesei hés szintjén
jelenik meg. Az igazsdgossdg az értékek rendjebe

eriil, hiszen a méban is érvényes térekvést tiikroz.
Ma is kérdés, hogy meglovagoljuk egy kor kdprazatos
és haladd, de embertelen eszmevilagat, vagy ragaszko-
dunk egy szerén{ebb am igazsdgosabb vilagképhez.
Sokszor elhangzik, ho& Matyds az igazsdgos, Matyds
a nép nevében itélkezik, s ezzel ezt a szerényebb vél-
tozatot hangsulyozzuk. Azt a Matyast jelenitjik meg,
akinek nem az elkdpréztato tizenetek a fontosak, ha-
nem az a mélyebb igazsag, amelyre mindig mindenki-
nek sziiksége lenne.

Milyen csapattal dolgozik, ki a diszlet-, jelmezter-
vezo, koreogrdjfls?

A diszletef és jelmezeket magam dlmodtam meg.
Amikor foglalkozni kezdtem a darabbal, annyira éltek
bennem ezek a képek, volt is idém megérlelni oket,
ezért gy éreztem, nem adhatom ki a kezembdl Gket.
Allandd munkatarsam Kénczei Arpad zeneszerzd, ko-
reogréfus, akivel barmelyik darab érzelmi vilagit meg
tudom beszélni, ami nem foltétleniil csak a zenére,
hanem az érzelmi kisugarzasokra, hatasokra vonatko-
zik, a zenei és a koreografusi szempontok igy egysége-
sek. Kadar Dombi Katalin dramaturggal dolgoztam
egyiitt, kozosen rdgtuk at a darabot, s arra toreked-
tink, hogy a leEerosebb, a legkevésbé széviragos kife-
jezésmodot alakitsuk ki.

Milyennek itéli meg a prébc}folyamatot. milyen a
temesvari magyar tarsulattal dolgozni?

Nagy orommel jottem ujra Temesvarra, nagyon
szeretem ezt a tarsulatot, nzitottak, fogékonyak min-
den djra, nagy benniik a lelkesedés. Mindig nagy haj-
tasban vannai. nagyon dinamikusak, rengeteg elGada-
suk van. Ez nagyon j6, de a mi produkcionk prébait
elég nehéz volt 6sszehozni emiatt is, masrészt pedi%a
német szinhéazzal is meg kell osztanunk a termet. De
minden sarokban, minden szabad pillanatban préba-
lunk, s bizunk a sikerben. A tarsulat két mashol jatszo
miivészén kivill, mindenki szerepel a darabban, 22-en
talan, egy-egy szinész tobb szerepet is alakit. Ez na-
gyon jo, mert igy Matyas kirdly megiinneplésének
oromét a teljes tarsulatra kiterjeszthettik. A szelistyei
asszonyoknak nagyon fontos szerepe lesz a darabban.

Milyen hangulata eléaddasra szamithatunk?

Furcsa életérzést fejez ki, mert mar a torok haboruk
utdn vagyunk, Matyas még nem gyozott nagyon nagy
csatdkban, kipusztult a fél orszég, a térokék végigsopor-
tek Magyarorszagon, elestek a férfiak, ezért nyomaszto
hangulata is van a darabnak. Ebbdl kell féltapaszkod-
nun%(, kiutat taldlnunk, és nyilvan a remény, a szerelem,
a pozitjv életérzés mutatja majd meg, hogy merre to-
vabb. Ugy érzem, nem véletleniil valasztotta ezt a kor-
szakot a dramairé Odén von Horvath sem, az elsg vilag-
haborit kovetéen méginkabb lathatta a nagy életoro-
moket sugdrz6 kor ellentmondaésait, amelyeket el kellett
helyeznie magéban, tisztdznia kellett. Ez alkalmat adhat
mindenkinek arra, hogy tijragondolja a sajit reneszénsz-
értelmezését, hogy lassa, nemcsak a leny(igozé festmé-
nyek, Corvinak kora ez, hanem a gyokereket, az ember
lgt,ét vitat6, az igazsagot keres kor is. Most is sziiksé;
van egy ilyen reneszanszra, amikor ujragondoljuk az el-
mult omi értékeit, s kivalasztjuk, mit menthetiink me,
a régi korbél az ujnak. Ezért vannak népzenei utalaso
a darabban, ami a leFkifeiez(Sbb moédja annak, hogy ra-
vildgitson a multbeli értékek kozti vélogatas felel6s-
ségeére, a felhasznalhatésdg kérdésére is.
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Kinizsi Pal

Mig Kinizsi Pél katonai tevékenységét a kozép- és
délkelet-eurépai torténelemtudomany sokoldaltian és
valosaghiien vizsgalta és értékelte, életét és torténel-
mi személyiségenek jelentGségét annal kevésbé.
Nagyrészt az 1479-es kenyérmezei csata gy6ztes had-
vezéreként tartjdk szamon a temesi gréfot, nem pon-
tosan ismerik tetteit, s azt sem hogy vezetGje vagy
csupén résztvevdje Matyds keresztények vagy toro-
kok elleni hadjratainak. Két-harom elemet %glhasz-
nalo leegyszertsitett, nemcsak a torténelmet de iyak-
ran a l‘glzlést is figyelmen kiviil hagyo torténetek ke-
ringtek/keringenek réla.

Az eurdpai torténelemiras sohasem vizsgilta a
maga teljességében Kinizsi Pal jelentdségét. A német
nyelvii torténetirék csupdn a Habsburgok és a Hunya-
diak viszonyat vizsgalo tanulméanyok egy-egy bekez-
déseként targyaltdk, mint Métyds 1477-es ausztriai il-
letve néhany évvel kés6bb a cseh huszitak elleni had-
jaratinak részvevdjeként. Alig néhany rovid fejezet
tz’xrgﬁmlja torokellenes hadjdratait, f6leg hangsilyosan
és kizar6lagosan a kenyérmezei csatat. Az adatok
tébbsé%f: az Erdélyben némel nyelven megjelentetett
munkakbol szarmazik, mas résziik a magyar torténel-
mi jellegi irodalmi alkotasokbol, anélkiil, hogy a
sziikségszer(i megkiilonboztetésekre utaltak volna, A
legbeszédesebb példa erre, hogy a német torténetirds-
ban sajat neve sincs, hanem a magyar névviltozatot,
vagyis a Kinizsi esetleg a Kinisch vagy Kinischi for-
mat hasznaljak.

A cseh, a szlovak vagy az olasz torténetirdsa sza-
mara Kinizsi Pal szinte te¥jesen ismeretlen, legfeljebb
a magyar torténirdsra valé egy-két rovid utalds erejeig
jelenik meg a neve. A délkelet-eurdpai torténelemiras
Kinizsi Pal személyiségével kicsit tobbet foglalkozott,
valadi irodalomréf’azonban itt sem beszélhetiink. A
szerb, a horvat és a jugoszlav torténelem emliti a had-
jaratok sordn kialakult, a délszlav népekhez fiiz6dé

apcsolatait. A régebbi romén térténelemtudomany
Kinizsi Pél korhi értékelése érdekében jelentds kisér-
leteket tett, tetteit elemezte leginkabb, szdirmazasat
vizsgdlta. A roménok leginkabb a 19, szazadban fog-
lalkoztak tevékenységével. Ennek elsGsorban az az
oka, hogy a Habsburg Birodalomban majd az osztrdk-
magyar monarchiaban kiélez6dott a nemzeti kérdés.
A kérdés megoldddott 1918-ban, amikor is a kétfeji
kiralysig romjain kialakultak a mai nemzetéillamok,
s ettol kezdédden a roman torténelemtudomédny nem
foglalkozik tobbé ezzel a témaval. (sic!)

Paradox helyzet a mai: a kizarolag Kinizsi Péllal
foglalkozé de az 6t csak éppen megemlité tanulmény
is egyre kevesebb. Mig az Egyesiilés-korabeli nemze-
dek elég sokat tudhatott Kinizsirél, a késdbbi nemze-
dékek szinte semmit. A régi tanulmanyokra hivatkoz-
va csak toredékes adatokkal rendelkezunk, mig tettei-
nek nagyrésze a mondak és a képzelet vildgaba tar-
tozik. Az utébbi évtizedben nagyobb érdeklddés mu-
tatkozik, igy néhany 1j dolgozat és tanulmény is meg-
jelenhetett.

Kizardlag a magyar torténetirds foglalkozik érdem-
ben Kinizsi életével és tetteivel. Tébb tiz kisebb-na-
gyobb jelentdségd munka jelent meg, amit a dolgoza-
fomban jelzett magyar miivek bibiliografidja is igazol.

Sajnos, elsdsor-
ban a régi, nagy-
részt nacionalista
torténészek munkai
téves elofeltételezé-
sekre vagy naciona-
lista ideologidra é-

iilnek, igy kovet-
ceztetéseik sem ob-
jektivek. Az 0j ma-
gyar kutatdsok a ré-
gi  megfogalmaza-
sok kézil sokat 1j-
ratargyaltak, s ezzel
pontos, megbizha-
t6, kronolégiai és
torténelmi  szem-
f)ontbél egyarant §
helyes megallapitd- 3
sokhoz jutottak. '

A Duna kozép-
s6 és also folydsa - .
tdjan tevékenykedd, kozépkori torténelmi személyi-
ség torténelmi vizsgdlatat nem indithatjuk naciona-
lista, soviniszta elvek mentén, mert ezzel eredménye-
inket is téves feltételezések és vélemények itathatjak
majd at.

Ez a kutatds elhatarolédik minden hasonlé meg-
kozelitést6l, és céljanak tekinti, hogy a lehetﬁségeg-
hez mérten a vizsgalt korszakrol és torténelmi szemé-
lyiségrél objektiv szintézist fogalmazzon meg. Mivel
eddig a roman illetve a délkelet-eurépai torténetirds-
ban egyetlen valddi torténelmi kutatasra épilé Kini-
zsi-monogrifia sem jelent me%. ez a dolgozat is els6

ily

Rl i

kisérletnek tekintheté. Mint ilyen, vannak erds és
gvenge Eont]’ai. s mindenképpen sziikségeltetik, hogy
a késobbi nemzedékek kiegeszitsék, tovabbirjak, hi-
szen csupédn a kutatdsi eredmények 0sszegzése nyo-
man juthatunk egy ember és tetteinek valds, igazsag-
hi értékeléséhez.

Az elsd tisztazéasra szoruld kérdés Kinizsi Pal szar-
mazasa és tevékenységének kezdetei. Bar nagy irodal-
ma van, mégsem sikeriilt megnyugtatéan tisztazni a
kérdést, egységesen elfogadott vildgos nézGpontot ki-
alakitani rola.

A vitdk életképes elemeibdl és sajit megéllapitd-
sainkbél kétségteleniil kovetkezik, hogy Kinizsi Pél
szarmazasanak gyokerei roman kozegben keresen-
ddék, elsésorban a banati Cnez (Kenéz) telepiilés kor-
nyékén. A vita azért valt sziikségessé, mert Kozép- és
Délkelet-Eurépaban sokan maguknak koévetelték a
szarmazas helyét. Kinizsi Pal nemzetiségét, sziilGhe-
lyét és ifjikori lakohelyének kérdését a kovetkezokkel
egészitettem ki: a kozépkori kronikairdk allitasait aj-
raértékeltem, Francesco Fontana XV. szdzadi, kortars
szerzG Kinizsire vonatkoz6 megallapitdsait visszahe-
lyeztem a torténelemkutatas folyamatéba, hiteles tor-
ténelmi forrasként kezeltem a térténelmi monddkat,
a Kenéz helységnév elterjedését is vizsgdltam az egy-
kori magyar kirdlysag teriiletén, tanulmanyoztam a
torok pusztité hadjaratainak kiterjedését az adott tér-
ben és korban, azaz a XV. sz, els6 harmadaban.
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Az adatok elemzése és Osszegzése nyoman kide-
ritlt, hog{v Kinizsi Pal roman, 1432 tdjin sziiletett egy
bansagi kenézfaluban. Tisztdizandé, hogy melyikben a
hérom kozil, amit eg{részt az események hasonl6sé-
ga, masrészt a forrasok pontatlansdga miatt nem sike-
rillt megallapitani. A szdarmazassal szorosan Ossze-
fiigg Kinizsi P4l ifjisaginak és hadviselési palyaja
kezdeteinek korszakolasa. Ismervén sziiletése ido-
pontjat, s azt is, hogy az eddigi kutatasok csak feliile-
tes adatokkal szolgaltak fiatalsagdrél, nagy pontossag-
ra torekedtiink. Kinizsi Pal ifjukorat Hunyadi J(imos
tevékenységének utolso és Matyas uralkodasanak elsé
évtizede hatarolja. 1467-t61 mar pontos torténelmi
adatok dllnak a rendelkezésiinkre, ezért a katonai kar-
rier kezdeteit megkiséreltiik pontosan elhelyezni a
korabeli hadviselés kontextusdba. Azzal a ritka példa-
val allunk szemben, amikor egy egyszeri katona a ki-
ralyi hadak fékapitanya lesz. Ezt a hadi jelenséget
nevezték Kinizsi Palnak, aki két évtized alatt (1458-
1478) végigjarta a kézépkori magyar katonai hierar-
chiat, 1478-ban a magyar hadak vezére lett, mint
nagy elddje Hunyadi Janos. Bar ezt az adatot kozel
egy évszdzada kozzétették, a torténelemtudomany
nem foglalkozott vele, mert megelégedett azzal a tény-
nyel, hogy a torokellenes hadjaratokban résztvevs dé-
li sereg felének parancsnokdnak nevezze.

A kirdlysag politikai-katonai helyzete tette sziiksé-
gessé a sereg kettéosztdsit, hiszen két jelentds had-
szintéren zajlottak az események, az észak-nyugati
had Ausztridban és Bohémidban, a délkeleti pedig a
torok ellen kilzdétt, Kinizsi Pal nem véllalta, hogy
keresztények ellen harcoljon, ezért lemondott a foka-
Eildnységr()l. és a torok ellen csaknem egy éven dt
cizdd seregek vezére lett, igy vivta ki legnagyobb ha-
di sikereit, s lett egyike azon keveseknek, akik a to-
roktél nem szenvedtek sohasem vereséget.

Hadviselésének legfontosabb mozzanatai: 1468-
1479-es bohémiai hadjarat, az 1475-1476-o0s boszni-
ai hadjarat, 1476-ban a ndndorfehérvari varkapitany-
sig, az 1477-es osztrak hadjarat, kenyérmezei csata
1479-ben, az 1480-as és 1481-es térokellenes ikerhad-
jarat, és a két téli hadviselés 1493 és 1494-ben. A ko-
vetkeztetéseimet egy-egy fejezetben foglaltam ossze,
ezek jelezték a katonai parancs végrehajtdsatél az on-
allo hadvezetési stratégidk kidolgdzésaig vezet6 ut al-
lomasait. Fontos itt megemliteniink a Délvidék védel-
mi rendszerének kiépitését, amely litvanyosan telje-
sitette feladatat 1478-t61 a XVI. sz. elejéig. Kinizsi Pal
tulajdonképpen nem tett mdst, mint osszefogta a tér-
ség szétszort katonai erejét, hozzaérts vezetéket ne-
vezett ki, megfelelGen felge yverezte a seregeket, pon-
tos utasitasokat és feladatokat fosalmazott meg, S ez-
zel biztositotta a rendszer mikodGképességét. Ebben
fontos szerep jutott a Banat védelmét biztosité rend-
szernek. Kinizsi Pal szervez6készsége felhaszndlta a
betolakodékkal szembeni ellenéllasra épilé dGsi
roman stratégiat, ami az itt lakok teljes egyetértésével
egyetemben a keresztények irigységét és a mu-
zulmanok atkait kivalté rendszer mikodGképességét
biztositotta, mint azt a korabeli krénikak igazoljak.

A torsk kronikasok szerint vele ijesztgették gyer-
mekeiket a muzulméan asszonyok, ez azt a mondast
juttatja esziinkbe, amely Vitéz Mihélyhoz kapcsold-
dik, miszerint a torok anydk ekképp csendesitették
gvermekeiket: Csitt, csitt, mert jon Mihaly bég, s el-
visz! Barmennyire furcsa is, a mondas mindkettejiik-
re igaz. Gondoljunk csak Kinizsi dél-dunai hadjérata-
ra, amely hatalmas veszteségeket okozott az oszmai-
noknak, s a kérnyékbeli muzulmaén lakossdgnak. Kii-
lénosképpen az utolsé 1494-es hadjérat, amely sordn
Szofidig jutott el.

Hunyadi Janos és Vlad Tepes utan Kinizsi Pal volt
az egyetlen eurdpai hadvezér, aki valéban sikeres
hadjdratokat vezetett az oszman seregek ellen. 1480
és 1494 kozt sok ilyen hadjaratot inditott, de az utol-
s6 kétségtelenill a nevetségesség minden veszélye
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nélkill 4llithatom, hogy
Hunyadi Lénos 1443-44-es
hadjaratihoz mérheté. 50
évvel Hunyadi utdn és
100-zal Vitéz Mihaly elGtt
olyan szokatlanul nagymé-
reti  és nagy kiterjedési
tdmadast inditott, s ezt si-
kerre is vitte, pedig a szél-
iitést6l néman és bénultan
szekéren szallitottak a se-
reg utan, kézjeleit és ne-
hezen értheté parancssza-
vait egy hozza kozeldllo
csaladtag , tolmécsolta a
seregnek. Igy 1j harci lehe- - .
toségeket teremtett a kor keresztény Eurpijanak. A
sereg erkélcsi ereje épp a legfontosabb pillanatokban
tort meg, és a vaskezii hadvezérnek a visszavonuldst
kellett valasztania, akkor, amikor éppen megnyiltak
el6tte a Balkan kapui. A hatalmas sikerhez és a hatal-
mas zsikmanyhoz nem szokott sereg visszavonulést
kavetelt, s a fokapitany engedett seregei kovetelései-
nek, pedi§ a kozelben ellenség sem volt. E%y hénap-
pal késébb a neves hadvezér elhunyt, halala miatt
nem indulhatott ajabb balkéni hadjérat.

Rendkiviili katonai {Jélyafutésa, utolsé hadjdrata
Kinizsi Palt a legnagyobb ‘eurépai hadvezérek egyi-
kévé avatja. (...)

Kinizsi Pal pélyajanak gazdasagi, trsadalmi, kul-
turdlis vetiileteit elhomalyositja katonai pélydjanak
fénye. A korabeli dokumentumok és a korszak altala-
nos osszefiiggései jegyében megprobdltuk ezt is kide-
riteni.

1478-1494 kozt a Bénség volt tevékenységének
kozpontja. Temesi f6ispanként minden bandti virme-
gye vezeldije lett, s zavaros gazdaségi és tarsadalmi vi-
szonyokat talalt itt. Egy-két év alatt szigori fegyelem-
mel és igazsdgérzettel megteremti a terség biztonsa-
at. Mindig a korabeli torvények jegyében cseleke-

ett, mégis megszerezte az itt lakok bizalmat és tamo-
Ealését, mert torekvései a lakossag tobbségének érde-

eit szolgaltdk, s egy évszdzaddal haldla utédn is a tér-
ség élvezte tevékenységének jotékony hatdsat.

Bar furcsanak tiinhet, az irdstudatlan Kinizsi Pal
életének mégis vannak kulturalis vonatkozasai is. Ki-
nizsi Pal kora igazi embere volt, a tarsadalmi rang-
létran haladva a korabeli nemesség erkolcsi normait
a magdéva tette. Részese volt a ,corvini reneszansz-
nak”, ismerte a kiralyi udvarban él6 és alkoté olasz
miivészeket, s6t sajat katonai, egyhézi vagy éppen
magén létesitményeinek diszitésére, épitésére alkal-
mazta 6ket. Kastélyokat épittetett, felijitotta a temes-
kozi erdditményeket, templomokat. Nagyvézsonyi
birtokdnak okleveleib6l kideriil, hogy a kor legakti-
vabb magnasainak egyike. A feleségének, Benignana
masoltatott kodex az elsé magyar nyelvemlék. (sic!)

a magyar irodalom els6 hési énekének hdse. (sic!)

A fent véazoltak miatt Kinizsi P4l jelentGségét ujra
kell értékelniink, a roman kozépkor legfontosabb tér-
ténelmi személyisé?einek sordba kell iktatnunk.
Ugyanakkor egy szélesebb Gsszefiiggésben a szom-
sze)(,i népek torténelmét meghatarozo személyiségek
egyike is. Ha az ilyen mértéki torténelmi személyisé-
gek megitélése helyes, akkor mindegyikiik a délkelet-
eurdpai népek térténelmének fényes alakja lehet.

(loan Hategan Paul Chinezu cimii doktori disszer-
tacidjanak zardfejezete.)

A szerkesziség az irasban foglaltakkal nem ért
egvet. Sicl-kel jeloltiik a megkérddjelezhetd megél—
lapitésokat. Csupdn jelezni kivantuk, milyen eltérések
lehetnek a romdn és a magyar torténetszemléletben

ma is.
(ford. Mészaros Ildiko)



féol(ovildg

BATYU

2008. MAJUS

ILLES MIHALY

a7

Temeskozi titvonalak )

"Jobb egyszer latni valamit, mint arrél tizszer olvasni."

Eddigi utvonalaink kézés jellemz6je volt, hogy
kifelé haladva Temesvarr6l, minden iranyba a ter-
jeszkedés jeleivel talalkoztunk. Vagy uj ipari létesit-
mények, vagy alakulé lakotelepeken dt vezetett
utunk. Hol a nagyvaros nyomult a szomszédos tele-
Ei]lések felé, hol maguk a metropolisz vonzéskorébe

ertlt helf'sé ek késziiltek behodolni a ,,Burg'-nak.

Ezittal olyan iranyba kalandozunk, amerre a
szocialista iparositds mar véghezvitte a kiméletlen
bekebelezést. Kozvetleniil az egykori - mara mar be-
vasarlokozpontta atpofozott - villamosgyar szom-
szédsagabol indulunk: ideldtszanak a petrokémiai
vallalat fényét vesztett, gubancos acéltornyai meg
egy gabonasilo bctontﬁmﬁje. Elvélaszt t6liik a Bega-
csatorna vizesarka. Valamikor, nem messze innen
indultak és ide érkeztek a kis folyami hajok: a te-
mesvari "kikotd"-be !

Az elsé "falu" ahova érkeziink, mar j6 ideje Te-
mesvar kulkeriilete. lﬁaz, nevében még megdrizte
egykorisagat: Szabadfalu (roméanul és németiil egy-
arant Freidorfla neve. Az egykori kozség - foleg né-
metajkia - lakéi, nagy lelﬁesedéssel emlékmivet
avattak itt - el6szor 1899-ben - melyet aztan egy sok-
kal diszesebbel helyettesitettek 1913-ban. Tették ezt
az erre a célra létesitett park kozepén, annak megje-
l6lésére, hogy a Temesvar ostromdban résztvevi
Bem J6zsef honvéd tabornagy ezen helyen felallitott
fohadiszalldsan léptette elo Grnaggya szarnysegéd-
jét: Petéfi Sandort.

Manapsag ez a helyszine a madrcius 15-ikei, a
temesvéri magyarok szdmara "kozponti" megemléke-
zéseknek. Minden évben, az alkalomra rendbehoz-
zak, tatarozzak, ha kell ujrameszelik. A tekintélyes
falfeliilettel rendelkezé emlékmii komoly kihivas a
grafittis firkdlgat6knak ...

A kotelezg fényképfelvételek utdn, mar mehet-
nénk is tovabb, ha az 1777-ben fedél ala hozott ré-
mai katolikus templom elGtt esziinkbe nem jut, hogy
1904. jiinius 2-an itt anyakényvezték Janosként azt a
Johannt, aki Johnnyként 1922-ben elséként a vila-
gon uszta egy perc alatt a 100 métert, és Otszoros
olim?iai bajnok lett amerikai allampolgarként, ho
végiil sportoléi pélyafutdsa befejeztével Weissmiil-
lerb6l Tarzanna legyen. Az emberben Ghatatlanul
felmeriil a gyanii, hogy ha az alig hat hénapos kis Jo-
hann sziilel nem a kivandorlas mellett dontenek és
a fin kortarsaihoz hasonléan a Bega vizében tanul
meg szni, akkor a vildg ma szegényebb lenne egy
dzsungelrenget6 orditdssal ...

A telepiilést szorosan korilolels ipari létesitmeé-
nyek kézott kanyarogva és a vasiti rendezé-palya-
udvar iddig elnyulé csapjai folott ativelg hidon ke-
resztiil jutunk ki végre Temesvérrél. Es kanyaro-
dunk be azonnal Otvényre (Utvin, Utwin) a soron-
kovetkezd, életmédokat 6tvozo kisteleptilésre. Mert
vérosi életvitelre kényszerit, hogy szinte nem lakik

Eétvés Lorand

csalad errefelé, melynek legaldbb egy tagja ne Te-
mesvarra jarna dolgozni. Am falusi ieﬂcgzetesség az,
hogy szemmel lathatéan a helység szellemi kozpont-
ja a gondozott (1714 kéril épitett) roman ortodox
templom. Vérosiasodas, hogy a falu halastava im-
mér sporthorgészok pénzért megvalthatéo menedéke,
mikézben legelt mar nem latni sehol. Ellenben a
Bega-csatorna gatjan és az orszagutat koveté arok
partjan tehenek majszoljak a poros fivet: fiilikkben
nagy, sdrga, eurokonform azonositéval ...

Innen Bégaszentmihaly (Sanmihaiun Romén, Ru-
minisch-Sankt-Michael) felé visz az utunk, akéar a
stirtin-katyus orszagutat valasztjuk, akir a foldgatra
rugaszkocKllnk fel kerékparjainkkal. Ez utobbi miive-
let Ggy 15 évvel ezelGtt még igen merész és meggon-
dolatlan vallalkozasnak mingstilt volna, hiszen a Be-
ga vize olajos-feketén erre hordozta Temesvar minden
mocskat, orrfacsard biiz kiséretében. Csak talalgatni
lehetett, hogy a szennyviztisztit6 telep, a mar emlitett
petrokémiai vallalat, a cukorgyar vagy a vagohid vi-
szi-e a palmat kérnyezetpusztitas tekintetében.

Mondhatnak barmit bérmcl{ "illetékesek", ne-
kem meggy6zodésem, hogy ez a kéonyortelen nemté-
rédomseg mellyel a nagyvaros "melléktermékeitél”
igyekeztek megszabadulni évtizedeken at, ez okozta
az egykor oly nagy eréfeszitéssel kiépitett és sokaig
halasan kamatozo begai hajézds végzetét is. Tanim
ra a bégaszentmihdély1 zsiliprendszer, mely a csegé-
z6s oly sok szép napjat megélte, de most szinte fele-
désre Ttélve zigatja meg a csatorna vizét.

Ide érkezve tudomasul vessziik, hogy fényképez-
ni és behatolni tilos, de senki fia a lathatdron, aki
ennek a tilalomnak érvényt is szerezhetne. Kissé
odébb, a hidrél még egyszer visszafordulhatunk és
elkattinthatjuk fotomasinankat a zsiliprendszert
egybefogé mesterséges sziget irdnydba. Ma mar a
Bega vize itt nem araszt bamészkodot ellizé biizos
szagokat, de a zsilip dltal keltett habfoszlanyok ko-
nokul megmaradnak a vizfelszinen figyelmeztetve,
hogy még nem minden kornyezetszennyezd ipari
\éﬁalat ment ténkre Temesvaron... Firdeni tovabb-
ra is tilos!

Bégaszentmihaly kézség cimerében templom all,
ezért behajt benniinket a kivancsisag a falu%a. meg-
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Begaszentmihaly - zsilip

keresni a tornyvot. Valéban, takaros - egyértelmien
megbecsiilt - roman ortodox templomra leliink
(éptlt 1774-ben). Elétte tiszteletremélté elsé-vilag-
haborts emlékmi all, mellette zaszl6radon nemzeti
lobogd. A sasmadaras obeliszk roman feliratat bon-
gészve, a torténetiras furfangjait nem ismerd bamész
szamara fejtorést okozhat, ﬁogy miként lehetnek a
monarchia hadseregébe besorozott, az olasz vagy a
keleti fronton elesett katonik a nemzetegyesités hdsi
halottai? Mi azonban fejet hajthatunk az életiik vé-
{:éig csukasziirke egyenruhat hordé dldozatok em-
ske elétt.

A mér megjart Bega-hidhoz visszatérve folytat-
hatjuk utunkat. A Németszentmihély felé vezeté
aszfaltcsikot valasztjuk. Csupan ot kilométer. A gat-
tal parhuzamosan haladunk, ezért azonnal felttinik
az oldalaba stillyesztett betonbunker. Vastag fodém-
mel, foldbe agyazva, l6résekkel: igy ahogyan dukal.
Létesitésének oka valészindleg mély hadititok volt,
hidnyos katonai ismereteim pedig nem teszik sza-
momra lehetévé, hogy mcggatérozzam: kit kital,
vagy mit és miért volt hivatott megvédeni. A kikan-
dikalé kalyhacs6 viszont arra enged kovetkeztetni,
hogy manapsag inkabb errefelé koszalé hajléktala-
noknak nyujt oltalmat.

Némelszentmihaly (Sanmihaiu German, Deutsch-
sanktmichael) ugy kezdddik, hogy mindjart a jolis-
mert termélstrandja és az ifjusagi tabor éptiletei ko-
zott halad el a latogaté. Ezutdn némi meglepetés,
hogy néhany - a korszellem elvardsai szerint - at-
épités alatt allo haztol eltekintve, ugy tiinik: ebben a
faluban megrekedt az id6 valamikor a hatvanas évek
derekan. Ezt igyekszik alatdmasztani a kdzpontjaban
kevélyen-komoran allo, elhagyatottsagaban is impo-
zans rémai katolikus templom (épiilt 1895-ben).
Mint egy eréd kézponti bastyaja, miutan a kilsé fa-
lak leomlottak ...

Mi megyiink tovabb. A két Berekszo felé igyek-
sziink, utba esik Papd (Bobda, Poppta). Aki meg so-
ha nem jért errefele, nem var latvdanyos fordulatot.
Mégis, ahogvan kozelediink, egyre feltiindbb a ma-
gasan a falu folé magasodé kupola. Lehetne egy or-
todox templom disze, de nem az: ennyire kopottan,
nem lehet az. Valéban, nem mindennapi talalkozas
var rank a falu kézpontjaban. Egy maugzéleum, az
esztergomi Bazilika kicsinyitett masa. Epittette az
1905-ben béaréi cimet szerzd Csa'VOSSf' Gyula, a vi-
dék akkori ura, sajat temetkezési helyéul. Es még
épittetett szemben vele egy 42 szobds kastélyt is, de
ennek mara mar nyoma sincsen - késébbi tulajdono-
sai adéssagaik torlesztése érdekében, téglanként ko-
tyavetyélték el ... A mauzoleumnak is meg vannak
szamlalva napjai. Egyik tornya mar omladéfélben,

Németszentmihaly - Romai katolikus templom

kupolajan félszobanyi lyuk. Dics6ségének éveiben
tartottak ugyan itt templomi szertartasokat is, de so-
hasem volt a rémai katolikus egyhaz tulajdona. Valo-
szintileg ebben kell keresni romlasanak okat. A sza-
maban és gazdasdgi erejében megcsappant faluko-
zosség pedig maga 1s inkabb segitségre szorulna ... A
megeért sirgyalazasokrél é: rablasokrél pedig, rém-
regenyt lehetne irni.

Hamar atériink Berekszonémetibe (Beregsaul
Mic, Nemet), mindossze 3 kilométer. Zardjelben ez-
uttal a roman mellett a falu szerb elnevezése szere-
pel, melyet mar a helységnévtablan is elolvasha-
tunk, igaz cirill betikkel, igy: HEMET. Megtévesztd
az elnevezés, hiszen a német lakossig mindig is ki-
sebbségben élt itt, mara pedig hfrmon(%(') sem maradt
beléliik. Valészinii, hogy még a torok hodoltsag elot-
tj id6kbdl fennmaradt elnevezéssel van dolgunk.
Apolt szerb ortodox temploma is van a fa]uxmkg, sok
- szintén cirill betis - emléktablaval. Csak a bansagi
svabsdggal valé furcsa sorsk6zosség az elgondolkod-
taté. Alig 70 év alatt a falu arculatat kialakité szerb
lakossag 1/6-ara csokkent, mig a romanok szdma hat-
szorosara nétt, és ma mar 6k vannak tobbségben...

Innen mar hazafelé visz utunk, méasodik - Zsom-
bolya felé vezetd - utvonalunk egy szakaszit kovet-
ve. Megjegyezzik, hogy Berekszon mé;; mindig nem
akadt ember, akinek sziviigye lenne Vukovics Sebé
sirjanak rendbetétele, és hogy Szakalhazin kézben
hozzakezdtek egy vadonatij roman ortodox temp-
lom épitéséhez - kozvetlenil a kis kdpolna eldtt,
mely nyilvdan mar kicsinek bizonyult, Miel6tt Te-
mesvirra érnénk, egyet szusszanhatunk az Gtépit6k
obeliszkjénél: ... "utasnak aldas és békesség", bon-
gészhetjiik jra a szavakat - talan felderit.

Papd - Mauzdleum
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Eletoromot nydjto étel- és horfogyasztas
Matyas uralkodasa idején

“Ragtak, illatoztattak, fehér kendore cséppentették a borokat. *

A nagyevés és a mértéktelen borfogyvasztis az
évszazadok folyaman magyar virtusnak szdamitott.
Kiboffend nevetéssel honoraltak a feneketlen gyom-
riak, a minden hulladék - undort keltd, evésre al-
kalmatlan anyagok - elfogyasztasat produkalok ki-
lonleges “teljesitményeit”. A kétyagos fejii heccked-
vel6k elismerték és unnepelték az egy egész libit,
baranyl, egy nagy sonkat, szamlalt vagy szamlalat-
lanul sok tojast tarsai elGtt elfogyaszté nagyevot.
Hire-neve volt a kozépkorban a cirkuszi mutatvany-
ként oridsi mennyiségi ételt bekebelezé egyének-
nek. Voltak kézottiik eurépai “hirnévre” szert tett
személyek is. Egy szerzetes a kora kozépkorban - az
udvari lakomakon “mindenevé” produkcidjaval
tint ki, megette a madzagot, a finom martasban fel-
talalt nadragszijat, a pastétomba kevert - kockdra
vagott - ruhadarabokat. A sok biizos emberi vila-
dék, a piszok, a megbotrankoztatds, az emésztészer-
vek tualterhelése hozzatartozott a kozépkori lako-
makhoz.

Virtus volt a nagyevés a XV. szdzad nemeseinek
lakomain. A részegségrdl - tulzott borfogyasztasrol
- sok irott forrdsbdl tajékozodhat az utékor. Ezekbdl
néhanyat érdemes a ma olvas6i szamara is bemu-
tatni (a példakat Zolnay Ldszl6 - neves miivelddés-
torténész - gytijtotte ossze). Tudvalevd, hogy a ko-
zépkori kényvmasoldk unalmas, aprélékos és fa-
raszté munkat végeztek, melyet a kevés étkezés és
ivas mellett nehéz volt elviselni. Nagy Gél buda-
szentlérinci pélos szerzetes kddexmasolds kozben
1474-ben a latin szoveget erésen unvin, zsiros
ételre és zamatos borra gondolt. Ohajat a latin f6-
lidns szélére magyarul odafirkantotta: “Hogh ihat-
nam! (. ..) Az masolénak kévér liba adassék!”

A “nagy teljesitményt” a XV. szdzadban is elis-
merték. Az egész orszag dicsérte Kinizsi Pal erejét,
harci tudasat, melyekré6l feljegyzések késziiltek,
mondék keletkeztek. Arrdl is beszélt a nép, hogy a
hires hadvezér barmennyit ivott is, “a bor nem fo-
gott ki rajta”. “Egy kisebb hordét a szdjahoz emelt,
s egy csoppig kiitta” - allitottak elhilve a virtus
nagysagatél a korabeli katonak. Csaladi nevek - Ré-
szeges, Boros, Borissza, Boromissza, Iszabor, Bor-
bonthé, Borégethd - is bizonyitékai annak, hogy
Mityas udvaraban és Buda varosédban (s szerte az
orszaghan) sok ember kedvelte a jo6 magyar bort. A
Borégetd csaladi név pedig korabeli foglalkozasrdl
ad a manak informaciokat. A palinkdt a kozépkor-

ban még “égettbornak” nevezték. Elgallitasat Bu-
dan engedélyhez kototték.

Magyarorszagon Matyas idejében nagy mennyi-
ség(i bor termett, Buda kornyéke is sz6l6termeld
borvidéknek szamitott, A XV. szdzadban az orsza-
sunkba érkezett forangi vendégek elsGsorban a
{;udai fehér borokat dicsérték. A vérost hatalmas
szoldskertek fogtak zold koszoriba. A XV. szazad-
ban még tulnyomérészt fehér borokat termeltek,
melyeket tébbre becsiiltek a vorésboroknal. Ma-
tyas nagy pincével, ériasi borvalasztékkal rendel-
kezett, a fourak sem nélkiilézhették a kivalo fajbo-
rokat. Az utdbbiak egyik legelterjedtebb szorako-
zdsa az egymasba foly6 tivornyak voltak. “Madja-
val Matyas is kedvelte a bort” - irja Zolnay Laszl6
miivelddéstorténész. A budaszentlérinci palosok
évkonyve jegyezte fel, hogy a nyéki vadaszkas-
télyahaol Budaszentlérincre sdriin atruccané Ma-
tyas jo emberével és vitapartnerével, Gergely mes-
terrel, a f6kolostor perjelevel olykor , lelkét tiditeni
a kolostor pincéjét is felkereste.” A reneszansz
uralkodd tudott érzelmet és hangulatot teremté és
élvezeteket keresé maganember lenni. A bardti bo-
rozgatasnak benséséges és természetes helyzetei az
életszeretetbdl, emberszeretetbdl téplalkoztak. A
tiszta fényii aranysdrga és rubinvoros bor, a pince
hiis lehelete és finom penész szaga, a pincehaz
csendessége, az ital izlelgetése és a barati - “lelket
tidité” szo hitelessége és kedvessége, a fliszeres
izek és az illatok, a “modjdval” elfogyasztott tiizes
ital vonzotta a kirdlyt a budaszentlérinci kolostor
borospincéjébe.

Reneszansz konyha a sarospataki varban
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A magyar borokrél Antonio Bonfinitél kaphat
tényszerti leirast a kései utékor. Matyas életrajziré-
ja sokra értékelte a budai és a szerémi borokat. Eve-
kig élt az orszag févarosaban, igy alkalma volt az itt
termelt italok gyakori izlelgetésére. Feljegyzések-
bél tudhatd. hogy néha az uralkodéval is poharaz-
gatott, de a kornyéket jarva - az Italiabél érkezett
tudés - a budai borhazak borait is megkadstolta. A
jo bort értékeld Bonfini az egri és a Pozseg kornyé-
ki (zenggi) borokat dicsérte,

A humanizmus szellemétsl athatott Matyés
uralkodasa idején nagy dtalakuldson ment keresztiil
Magyarorszdg. Lejart a mveletlen, részeges és
durva fourak ideje. Métyds nem volt tudds, hanem
sokat olvasd (még a korabeli épitészeti szakkonyve-
ket is forgatd), nagy miveltségi, a mivészeteket és
a, tudomanyt tdmogaté, abszolat hatalommal ren-
delkezd uralkodé. Az orszag vezetd rétegét a huma-
nizmus és reneszdnsz értékrendszere alapjan alaki-
totta ki. Apja - Hunyadi Jédnos - egykori fegyvertar-
sai sem tudtak kovetni a gyokeres metamorfézist. A
“nobiles maiores” soraiba az uralkodo az 0j kovetel-
ményeknek megfelelé magyar - és masodik feleségé-
vel Ttalidbol érkezett - mivelt embereket helyezett.
“Ismeretlen csaladok tagjait emelte fel magas egy-
hazi hivatalokba - irta Homan Balint torténész -,
vagy pedig idegeneket, kikben igazi renaissance-
felfogas szerint inkabb megbizott. A Napoly renais-
sance légkorében felnétt kiralynénak nagy része volt
a renaissance-életforma tovabbi kialakitasaban.
Beatrix szép asszony volt, akinek kedvében szivesen
jart férje, anélkiil azonban, hogy politikai irGnyait
az ¢ kedvéért megvaltoztatta volna. A szerelmes férj
Beatrixnak minden asszonyi kivansdgat kielégitette,
linnepségeket rendezett tiszteletére. *

A reneszansz életformahoz hozzatartozott az
étel és a borital kulturalt fogyasztasa. Beatrix ki-
ralyasszonynak nagy érdemei voltak az 1j étkezési
és borfogyasztasi szokasok kialakitdsaban - a nagy-
eveés és a nagyivés - felszdmoldsdban. A kiraly fele-
sége sajat konyhat tartott fenn a kirdlyi konyha
mellett, P4l nev(i szakdcsanak évente jelentds sum-
mat, 83 aranyat fizetett kivalé munkéjaért. Bonfini
pedig arrol tudaésit, hogy Matyas egy-egy nagyobb
vendégfogadaskor be-benézett a konyhaba, véle-
ményt mondott a fliszerezésrdl, s kedvenc ételeit
megkostolta. Az uralkodé a “magyar” konyha fenn-
tartaséra - a sokféle étel készitésére - havonta tobb
mint ezerhatszaz forintot forditott. A kiralyné
konyh4jabél pedig napolyi receptek alapjan készi-
tett ételek és cukraszsiitemények keriiltek ki.

Lakomékon a magyarok a kozos talbol kenye-
ritkre szedték ki a husszeleteket, s gyakran ruha-
jukra cseppent a zsiros lé és a mentén sarga foltot
hagyo séfranyos szész. A tobbi fiiszer is szennyez-
te a diszruhdkat, gyakran egy-egy elGkeld ur “sza-
gosodott” a gyombértdl, a bazsalikomtdl, a fahéjtél,
vagy mas ételfiszert6l. Mindez azonban Beatrix ki-
ralyné és az uralkodd reneszansz nézetei hatdséra
megsziint, az étkezés modernizalddott. “De hogy a
targyra visszakanyarodjunk - irta Bonfini »Matyés
kiraly talals, bolcs és tréfds mondasairél és csele-
kedeteirdl« cim{ munkdjaban -, sajat szemmel al-
mélkodva ldttam, hogy a kirdly - bar kézben tdrsal-
gott vagy az éneket hallgatta, illetve nagy érdeklc-
déssel valami beszélgelésre figyelt - martdst evett,
és mégsem piszkolta ge magat.” A kirdlyi udvarban

felszamoltak a tilzsifolt “bofogs” zsiros étkezése-
ket, a d6zsolést, a bujalkodést. Matyas kordban sze-
rették a valogatott finom ételeket. A kirdlyi palota
hatalmas pincéjében felhalmozott sokféle bor ér-
tékeit is 6sszemeérték. Ezek voltak talan a mai “bor-
versenyek” el6zményei. Kis ivéedényekbdl kostol-
gattak, “ragtak, illatoztattik, fehér kendére csop-
pentették” a borokat, melyekrdl véleményt mond-
tak. Matyas esetenként felkereste a hangulatos pa-
lotai borospincét. A régész - Gerd Laszl6 - szavaival
élve “a pince el6tt talalt kat kavajat Matyas és
Beatrix cimere disziti”, s a kirdly a pincében ese-
tenként szemlét tartott. Bordszaival szé szerint
“megszemlélte” gyertya felé tartva az italt, nézte a
szinét, s a kiillonféle izt nedivel “6blogette, fiirdsz-
totte” nyelvét és inyét. A bor maga a megtestesilt
tokély és szépség volt a reneszansz uralkodo érték-
vildgdban. Az egyszemélyes “borbirdlat” lehetett a
mérvad6 a lakomdkon, kérmenetek el6tt, lovagi
torndkon, léfuttatdsokon, kocsiversenyeken, tanc
sziineteiben, vadaszatokon. Pompa és bor 6sszetar-
tozott. Az udvarban fontossa valt az iinnepélyes-
ség, a fényiiz6 kiilsGségek. A gazdagség, igény, iz-
lés, kultiira azonban sok pénzbe keriilt.

“Bardtaihoz Matyas igen kegyes vala, gyakoria
ivott az lakdasban vélek - irta Heltai Gaspar a »Chro-
nica az magyaroknak dolgairél« cimi mivében. -
Igen megneveti vala a kérkeddket. “ A reneszansz
ember életvezetéséhez hozzétartozott a szép kor-
nyezet, a borozgatas kozbeni tréfalkozas. Nem vé-
letlen, hogy a XV. szdzad masodik felében uralko-
dott nagy kirdlyunk cselekedeteit, a valésagban
megtértént eseményeket, csattanés, tréfas, neve-
tést kivélté anekdotakban orokitették meg. Az em-
berkozpontid, vidam életéromoket élvezé Matyas-
kori életmodba beletartozott a jé bor is. A budai
szol6sgazddk - németek, racok, magyarok - szive-
sen szomszédoltak egymasnal, “0sszemérték borai-
kat”, melybdl nem hidnyzott a kedélyes ugratas és
az éneklés sem. Matyds kirdlysdgdban - a haboruk,
a nagy adok ellenére - az udvarban és a vidéken is
j6 hangulat uralkodott, a borokban megindult a mi-
ndség versengése, a bortermel6k és borfogyaszték
keresték, hogy “mindennapi boritalokban” milyen
értékek taldlhatok. “Vidamsag és jokedv orszaga”
volt Magyarorszag - melyben meghonosodott a re-
neszansz kultdra, és gyakoriva véltak a vigassagok.
Beatrix kiralynét az idegen foldrdl jott feleséget -
az uralkod6val szemben 4ll6 f6uri ligik pazarlas-
sal, az értékes magyar hagyomanyok szétrombola-
saval vadoltdk. Bak Janos torténész a Rubicon ci-
mii torténelmi folyéiratban tendenciaszertinek mi-
nésitette ezt a tamadast. Kifejtette, hogy a kozépko-
ri magyar kiralynék szinte mindegyikét biinbakka
tették - Beatrix kiralynét fény(izéséért. A kirély fe-
lesége valéban fényt, pompat és {innepet, a rene-
szansz és a humanizmus életoromét (formalis kira-
lyi szertartdsokat, a latin konyhat, a pompas foga-
dasokat és lakomakat, a miivészet jelenlétét, az ék-
szerek és gyonyord ruhdk koltségeit) honositotta
meg és tette modellértékiivé az udvarban.

Aldhtzandé fontos tény tevékenységének hata-
sarél: a borfogyasztashan a mindség, a kulturalt ko-
rillmények, az ital mérsékelt - 6romet és hangula-
tot nyjtd 6rémei - erdsodtek fel.

(A Borbardt nyomdn)
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MAGYARI SARA

Meliklst

Nyelvi eloitéletek. Hiedelmek a
magyar nyelv tanithatoséga (tanulhatdsaga)
és hasznossdga koriil (v,

Eloljaréban

Amikor nyelvészetrél van sz6, az emberek na
része valami elvont, unalmas tudoménvé%ra gondol,
esetleg az iskolai érak e yhanglﬁségéra. Pedig a nyelv
tana varazslatos vildgof tar elénk. Elmondja, hogy
pontosan mit6l és hogyan vagyunk emberek, mi az,
ami dsszekot és tavolsagot teremt két kozosség kozott.
Vilaszt adhat azokra a kérdésekre is, ho yan vagyunk
magyarok, killonbézunk-e méas nemzetektdl, tiikrozo-
dik-e mindez a nyelviinkben? Minden laikus egyer-
telmiinek véli a vilaszt. De vajon igy van-e? Talan a
kovetkezd tanulmanysorozat maskeppen fogja meg-
valaszolni a fenti kérdéseket.

A mindennapisagrol

A mindennapi ember gondolkoddsmdédjéban igen-
csak furcsa elképzelések elnek a magyar nyelvrél — le-
gyen az magyar nemzetiségii vagy sem. Pozitiv és ne-
gativ eloitéletekkel taldlkozunk ennek kapcsdn nag
mint nap. Nincs olyan ember, akinek ne lennéne
elditéletei, Mert az ember olvan, hogy bizonyos bina-
ris op%ozicu')k Cl. Lévi-Strauss) mentén észleli a vi-
lagot. Ez azt jeleni, hogy mentalisan megteremtiink
egy olyan valosagot, mely egymast kiegeszitd ellen-
tetparokon alapszik: azaz sarkitva a kornyezetink jo-
rossz, szép-csinya, mienk-idegen stb. A pozitiv érté-
kek mmdlgia mi csoportjaba tartoznak, igy tehdt az,
ami a miénk, az jo, szép, ertékes, ami pedig az 6k cso-
portjiba tartozik, az negativ értékek mentén szervez6-
dik. Ami az ember szdméra idegen, ismeretlen, érthe-
tetlen az elsésorban a rossz fogalomkorébe tartozik.

Igy van ez a nyelvek esetében is: a masik nyelv, a-
mely érthetetlen,” a kiszolgaltatottsag, a félelem, az
idegenkedés érzetét kelti. Ezért mondjuk azt a sajat
nyelviinkrél, hogy az szép, 'ﬁé.ﬁazdgg, azaz altalaban
pozitiv érlékekkel‘ latjuk el. A mindennapi ember
gondolkoddsmaédjanak velejaréja ez. A Kozember
megragad az érzékelés szintjen: az létezik csak, amit
lit, érez. Ragaszkodik a hagyomanyokhoz, szokasok-
hoz, merl ezek bizonyos tapasztalatokon alapszanak,
igy biztonsagot nyujtanak az egyén szamara.

A mindennapi ember cselekedetei spontdnok, nem
az a jellemzd, hogy elére megtervezett modon cselek-
szik. Fontos szamara a tapasztalds — ami mar bevilt,
kiprobalt cselekvési modell. Gyorsan dltalanosit - f6-
leg a negativ tapasztalatok gla[pkan. Az altalanositasok
kat)csén sziiletnek az elditéletek. De ezek természete-
sek és hasznosak: az elditéletek segitségével vé((ifilk
meg azt, ami a sajitunk. A mindennapi gondolkodas-
mod én-kézponti: mindent a s?ét szem;t)ont]ébél ér-
telmez az ember, az egyéni vilaglatasa, tapasztalatai
alapjan értékel. Tovabba a kozember prakfikus. Azaz
fontos, hasznos az, amire neki sziiksége van, ami jo
valamire. Mire j?(‘) tehat a magyar nyelv ismerete? Mi
ennek a haszna?

_ Nem ideolégidkat kell keresni, amikor a kisebbsé-
gi magyar nyelvhaszndlatrol, oktatasrol van sz6, mert
csak az értelmiségi szamdra fontosak ezek az elméle-
tek. A mai atlag polgar sziméra a funkcionalitas keriil
el6térbe: a dolgok gyakorlatban valo alkalmazésa lesz
elsddleges, illetve az ebh6l adédé haszon. A haszon-
elviség a nyelvtanulds alapja is. Azért tanulunk meg
dltalaban egy masodik nyelvet, mert azt valamilyen
személyes erdekiink megkivénja. De az is igaz, hogy
akkor tartunk meg egy nyelvet — legven az az anya-
nyelviink —, ha arra szi]kség‘i\'mk van, ha a mindenna-
pi kommunikacids helyzetekben hasznat vehetjiik.

Az etnocetricitas fogalma

Mit is jelent ez pontosan? Az a szemlélet, amely
szerint a sajat etnikum mindennek a kozéppontja és
minden mas csoport szokasait, értékeit ehhez viszo-
nyitjuk. Illetve a nemzeti kézbssééek spontan bealli-
tédasa, hogy a sajatjiat magasabb rendiinek tartja.
Szintén a mi és ok viszonylataban vilik érthetdvé, a-
hol a mi fogalmahoz a pozitiv értékek, mig az ok cso-
portjaba a negativ értékek tartoznak. Mert a kozember
szemléletében ,minden gyanus, ami/aki nem olyan,
mint mi,” Ennek kapcsan felmeriil, hogy létezik-e
nemzeli karakterologia.

Mivel hajlamosak vagyunk az éltalanositdsra, elg-
itéleteink vannak, valamint én-kézpontiak vagyunk,
igy hajlamosak vagyunk arra is, hogy eggegy nemzet-
hez hozzdrendeljunk tulajdonsagokat. Eleve sziiksé-
ges az ember szamadra a kateforiz.alés. De ezek a nem-
zeti |e]gyek nem abszolutak. Mindig vannak olyan
személyek, akikre egyaltalan nem illenek ra ezek a tu-
lajdonsagok. De valamiért mégis j6 magyarnak lenni,
azok szamadra, akik magyarok. Akik pedig nem azok,
illetve nem tekintik sajatjuknak ezt a nyelvet, izgal-
mas magyarazatokkal szolgalnak a magyar nyelv el-
len. Sot, annyira hitelessé vilnak ezek némelykor,
hogy meg a magyar anyanyelviiek is gyakran hajto-
gatjak oket.

Hiedelmek a magyar nyelvrél

A ,kézottiség” hiedelme - a magyarsig Eurépa ko-
zepén taldlhato, Kelet és Nyugat kozott. Ebbal faka-
déan bizonyos magatartasformakat vélink magunkon
felfedezni, gyakran emlegetjiik a rokontalansag érze-
tét, az egybekeveredettseget, a befogadast 1,,50 nép
fiait és nyelveit fogadta be a magyar”). Jellemzé to-
viabba a “valamikori aranykor bukdsdanak siratdsa
(1526-ig, a torok megszallasig Magyarorszag Euréf)a
virdgzo hatalma volt), de a multsiratas mindig is jelle-
mezie népiinket. A hungaropesszimizmus: az elvesz-
tett fﬁ?§etlenseg. az ,,‘uro?a szélére” sodrodas, a
nemzethaldl-gondolat (mely 6sszqkai)csolédik a
nyelvhalal és a f%gyo nemzet Témképével) sokat emli-
tett jellemzénk. De mindezek mellett kevesen tudjak,
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hogy a magyar az egyetlen keletrdl érkezett népvin-
dorlasi nép és nyelv,"amely képes volt fennmaradni.
Magyarqrszégf‘il olvadtak be a hun, az avar, a bese-
nyo, az 0z, a kun, a Lés; nyelvek.

Gyakran mondjuk és halljuk, hogy a magyar nyelv
egvediilallo, rokontalan, nehéz, 6si és kis nyelv. Hogy
ezek a kijelentések mennyire igazak vagy sem, a ko-
vetkezokben targyalom, de tudni kell, hogy féleg a sa-
jat pesszimizmusunk élteti ezeket.

A rokontalansdg elve: nyelvrokonaink a finnek,
észtek, lappok, valamint t6bb volgai nép tartozik a
finnugor nyelvcsaladba. IF innorszég; az egyik legfejlet-
tebb orszag Euré}péban. Hol van itt a rokontalansag?
A kis nyelv elmélete: a maiyar nyelvet kb. 15 mil-
lidan beszélik, ezt a szamot tekintve Eurépdban a 11.
méga vnlag{)an a 42. helyen all. Kérilbeltl 6000 nyel-
vet tartanak szamon jelenleg. A nyelvek nagy reszé-
nek nings irdsbelisége, nincsenek intézményei, a leg-
tobb még csak nem is dllamnyelv. Biztos, hogy kis
nyelv a magyar?

Nehéz nyelv?! — Miért mondjuk, mondjik ezt?
Mert szerkezete jelentdsen eltér az mdoeur(‘)ll)Jai nyel-
vek szerkezetétol. De ez nem nehézség problémija,
inkdbb a kiilonlegességgé. Ezen kivil nagyon logikus
szerkezet(i: gyakoriak az egymasra utalo és egymadst
kiegészité rendszerek. Pl. a tobbes szam kifejezése
alany- és targyesetben -k jellel torténik fonévragozas,
de léaragozas esetében is (pl. A lanyok jatszanak).

agy a r%%ozém paradigmak esetében is lathatjuk,
hogy a végzodések szinte megewrezne K8 s
Kijelenté mad, jelen ido, hatirozoff ragozas: Birlokjelek

-om/-em/om irom -m hazam
-od/-ed/-0d  irod - haza
-ja//-i irja -a/-e/-jal-je hazaja
-Juk/-jiik irjunk -nk azank
-Jatok/-itek  irjatok -t(.Lk hazatok
-jak/-i irjak -(1) hazajuk

Osi nyelv? — nem érzem egyaltalan negativ tulaj-
donsignak, mert tokéletesen megfelel a tarsadalmi
viltozasok megjelenitésének, alkalmas a kommunika-
ciora, a kultira minden teriilletén megallja a helyét.
Nyelviink Ie%alébb 3000 éves, ondllo tortenete van, s
ez csak adaptécios fokat jelzi, szivossagdt, tehdt pozi-
tiv fogalom.

Egyediilallo, idegen ezen a részen? Minden kultd-
ranak megvannak a maga eszményei, igy van ez a
nyelv teruletén is: vannak nyelvi eszmények, amihez
tortént vagy torténik az adott nyelv viszonyitasa. Ez
koronként valtozik. A magyart a Karpat-medence
nyelveihez és eg?' kozos europai nyelvi eszményhez
kozelitették: ez altalaban a latin, a német nyelv volt.

Igaz, hogy a magyar nyelv jellegében mas, mert ra-
gozo, agglutinal, tomor, és szintetikus valamint na-
gvon szemléletes. De sok kozos vonasa van mas nyel-
vekkel is, s ezeket a kozos jellemzdket igen ritkan szok-
tuk emlegetni. Ilyenek Pl. massalhangzok jésitése szlo-
vak, szerb, horvat minta alapjan tortent nyelvinkben.
Az 0, U hangok nyugat-europai hangok — meglgalqlha;
téak a némef, a francia ,nagy” nyelvekben is. Tovabba
latin eredet( az irdsrendszeriink. A latin versek ritmusa
kozel dll az Gsi magyar verseléshez. Német hatdsra
keletkezett a sz, k hangunk. Szokincsiink osszetételé-
ben nagy szerepet jatszottak a szlav nyelvek (12,4%),
némelﬁS%). latin- 5rbtg|1yelv (5,8%). Latin hatas az
aldrendeld mondat Kifejldése valamint a magazas és
az igeneves szerkezetek fejlodése is. )

e azt is tudni kell, hogg a magyar nyelv is hatott
més nyelvekre, ez elsdsorban a szokincs teriiletén
mutatKozik meg: pl. a roman koznyelvben 150-200
magyar eredetd sz6 talalhato, illetvé magyar eredeti
a -§, -as, -es képzo. i ) o

A magyar nyelv és nép veszélyeztetett? Mit jelent a
veszélyeztetett nyelv fogalma? Olyan nyelvrél van szo,
melynek kisszamu beszelokozossege van, alacsonyabb
statiisza és megbecsiilése, valamint idds emberek
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beszélik, Tovibbé az iskolai oktatdsban nem szerepel
egyaltalan, csokken a hasznalati teriilete, presztizse,
allami tamogatottsaga. A bioldgiai fajanalégia alapjan
megkulonboztetink: haldokio nyelveket, ezeket mir
nem tanitjak anyangelvkém. Veszélyeztetett nyelvek: a
kovetkezo évszazadban nem fo, iék mar anyanvelvként
tanitani. Biztonsagos nvelvek: allami tamogatast élvez-
nek, nagyszamu a beszélokozosséguk.

Ebben az értelemben a mag{ar nyelv hivatalosan
nem \/:es:zélele;tetett, de ez vidékenként valtozd, a ki-
sebbségi 1éf 1j helyzeteket teremt. Ahhoz, hogy pon-
tos képet kappmk egy nyelv helyzeteérdl, sziikséges a
redlis helyzetfelméres, de életképessége elsdsorban a
beszelok026§sé§ mentalitasatol qu. nyelvpolitikai
torekvések altaldban csak masodlagos szerepet kap-
nak. A nyelvcsere egyéni, és csak az értelmiségi szd-
mdra veszteség, nem a kozembernek, mert szamara a
funkcionalitas lesz az elsGdleges.

Mindezeket figvelembe véve, érdemes elﬁondol-
kodni azon, mennyire jogosultak azok az éllitasok,
amelyeket olyan szulok mondanak, akiknek gyerme-
ke magyarul tanulhatna.

Mit mond a felnétt, ha gyermeke magyarul tanula-
sarol van sz6? Nem adom mzq gyar tannvelvi iskoldba
a gyermekem, mert: Nem érvenyesiil — ez a legkony-
nyebben megvétézhato érv. Van'magyar n{elvu felso-
oktatds Romaniaban, vannak olyan dllasok, amelyek-
hez sziikséges a magyar nyelv ismerete. Megterheld a

yermek szamdra a plusz 6ravéllalas: de nézdpont
cérdése, hogy melyik tantirgy van pluszban, Nehéz a
magyar nyelv — err6l mar a fentiekben beszéltiink, Mi
itthon masképp beszéliink, és nem lesz, aki segitsen
a gyermeknek a tanuldsban — ezekre ellenpélda a nap-
kozis program, mel)i]ldbb iskolaban mikodik mar, S a
?ermek ugy megy aza, ho% készen van a leckével.

lilonben nagyobb osztalyokban mar qusem tud se-
?llel]l a szulo, olyan ,nehéz” dolgokrdl tanulnak, il-
etve a német, angol tannyelvii iskoldkban ez miért
nem probléma? . )

Gyakoriak a rosszindulati megjegyzések, melyek
szerint a magyar nyelv az ordog nyelve -, de akkor
miért szolal meg magyarul a gél;()a is?

A zartabb, elmaradottabb kozosségekben ,igazi”
nyelv az, amit a hivatalokban beszélnek, a radigban,
televiziGban, irott sajtoban hasznalnak, ami megjelenik
irott formaban, azaz, ami jo valamire. De ne feledjiik, a
magyar nyelv egyenértékii az osszes tobbi nyelvvel.
Van irdsbelisége, hasznalatos a mindennapi kommu-
nikdcioban, a politikai, ti;azdasé i életben, alkalmas a
tudomany és a mivészet miavelesére, tehét az egyéni
érvényesiilés eszkoze. Elony az is, hogy van olyan
orszag, melynek hivatalos nyelve a magyar nyelv.

A magyar nvelvrél igy is gondolkodhatunk. Ha
szamba vesszilk azokat az elGitéleteket, amelyek ko-
rillvesznek minket, sokkal kénnyebben leépithetjiik
cket. Nagyon fontos az is, hogy ne éltessitk mi ma-
gunk ezeket a hiedelmeket. Legyiink tisztaban nyel-
viink valésdgos voltaval, értékével és hasznossagaval.

Végezetul lassuk, hogyan vélekedik a magyar
nyelvrol korunk egyik legismertebb nyelvésze, Aure-
lien Sauvageot: ,Az a gondolat, hogy formaljanak és
ujraformaljanak egy kultirnyelvet, ismerds volt ne-
kem. Elsdsorban a nyelvtorténetbél, ? Tudtam,
hogy egy nyelvre lehet tudatosan hatni, és lehet ilyen
vagy olyan iranyban tovdbbfejleszteni. De ami a ma-
gvarok }iﬁyet a tobbiekétol mégis meglkliltmbozletl. az
anyelvi harc mérete és idétartama volt. Egy egész nép
vetette latba minden erejét és minden édldozatkészse-
gét, hogy megmentse a nemzeti nyelvet és ezzel ma-
gat a nemzetet is. Nemhiaba jottem Bécsbe. Valoban
zarandokut volt ez, megvilagitotta szimomra és felfe-
deztette velem a magyar kultura egyik fontos alapel-
vét: soha nem lemaradni, idejében” kovetni minden
haladést, minden megujulést, s6t ha lehet, megel6zni
mindenki mést.” (Sauvageot, 1988) )

(folvtatjuk)

nyelv a Karpat-medencében? In: A
nyelv ritkuld légkore. Kolozsvar,
2001, 80-91 f)p. )

5. Szotak Szilvia: A magyar mint ve-
szélyeztetett nyelv. In: Nyelvi jogi
kérnyezet és nyelvhasznalat. Ko-
lozsvar, 2005, 145-160 pp.
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